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1. UWAGI METODOLOGICZNE

Studia dotyczace stowotwdrstwa taciny, w tym taciny sredniowiecznej, podejmo-
wane byly przez wielu badaczy (por. 1.3.). Imponujacy przyrost stownictwa lacin-
skiego, odnotowywany w $redniowieczu, dostarczal obszernego materialu badaw-
czego. I cho¢ analizy prowadzone byly na réznych plaszczyznach, zainteresowania
jezykoznawcow nie skupialy sie na leksyce tematycznej zwigzanej ze sferg religijno-
-ko$cielng. Tymczasem zasadnicza rola religii i Kosciola w $redniowieczu, a tak-
ze ich niezaprzeczalny wplyw na ksztalt, zwlaszcza leksykalny, jezyka tacinskiego
w tym okresie, niejako w naturalny sposob sktonily do podjecia tego tematu i uzu-
pelnienia jezykoznawczej refleksji w tym zakresie. Niniejsze opracowanie, stawia-
jace sobie za cel przedstawienie stowotwodrczo-semantycznej analizy neologizméw
religijno-koscielnych poswiadczonych w lacinie $redniowiecznej, préobuje w pewien
sposdb zrealizowal to zadanie.

1.1. Materiat leksykalny i kryteria jego wyboru

1.1.1. Przy wyborze leksemoéw stanowiacych podstawe niniejszych badan przyjeli-
$my cztery podstawowe kryteria: formalne, chronologiczne, dystrybucyjne i tematycz-
ne. Przedmiotem analizy sa bowiem neologizmy stowotworcze (kryterium formalne),
utworzone w Sredniowieczu (kryterium chronologiczne), po$wiadczone w zrédlach
Stownika taciny sredniowiecznej w Polsce (SLS PL) (kryterium dystrybucyjne) i nalezace
do sfery religijno-koscielnej (kryterium tematyczne)'.

1.1.2. Za neologizm $redniowieczny uznajemy leksem nieodnotowany w Thesaurus
linguae Latinae (Th.), stowniku obejmujacym leksyke facinska do ok. 600 r., a odnoto-
wany w stownikach laciny $redniowiecznej. Th. jest bowiem bodaj najobszerniejszym
leksykonem pozwalajacym stwierdzi¢, czy wyraz zostal poswiadczony w Zrédtach anty-
cznych. Dodajmy, ze taki sposdb weryfikacji §redniowiecznej proweniencji neologizmu
przyjmowany byl réwniez przez innych badaczy zajmujacych sie zagadnieniem nowych
wyrazéw w acinie sredniowiecznej (por. np. Plezia 1970: 193-196; Rzepiela 2005: 35,
przyp. 1).

1.1.3. W okresleniu ram chronologicznych analizowanej leksyki podazamy za
SLS PL, stanowigcym podstawe ekscerpcji analizowanego tutaj materialu jezykowego.
Stownik ten za baze zrodtowa przyjmuje teksty spisane miedzy poczatkiem XI a potowa
XVIw. (z przewazajacg liczbg tekstow z XV w.) — pojecie taciny $redniowiecznej nalezy

! Na temat kryteriow tematycznej selekcji materiatu por. 2.3.1.-2.3.2.



1. UWAGI METODOLOGICZNE

wigc w tym kontekscie rozumie¢ szerzej, z uwzglednieniem faktu, ze chodzi réwniez
o zrodla pdzniejsze, XVI-wieczne.

1.1.4. Podstawe analizowanego materiatu stanowig neologizmy stowotworcze, tzn. nowe
wyrazy utworzone z wykorzystaniem mechanizméw stowotwoérczych (sufiksacji, prefiksa-
i i kompozycji) (por. Urbanczyk 1978: 214). Ze wzgledéw formalno-semantycznych
pod uwage bierzemy jednak rowniez produkty rekategoryzacji (transpozycji), glownie
substantywizacji, oraz zmiany paradygmatu fleksyjnego, jesli tylko w badanym lekse-
mie wyodrebni¢ mozna morfem analizowany w danej sekcji jako formant stowotwérczy
(por. 3.1.1.3.). Nie uwzgledniamy natomiast neosemantyzmow, neologizmow frazeolo-
gicznych i zapozyczen.

1.2. Uzasadnienie i cel opracowania

1.2.1. Celem niniejszego opracowania jest przedstawienie, jak w facinskiej leksyce
sredniowiecznej ze sfery religijno-koscielnej przejawiaja sie mechanizmy tworzenia
nowych wyrazdéw, jakie relacje zachodza miedzy danymi procesami stowotworczy-
mi a semantykg lekseméw powstatych w ich wyniku oraz jakie relacje na ptaszczyznie
stowotworczo-semantycznej zachodza miedzy leksyka religijno-koscielng a reszta tacin-
skiego stownictwa wiekow $rednich. Chodzi wigc o zaprezentowanie charakterystyki
stownictwa religijno-koscielnego faciny $redniowiecznej na tle reszty lacinskiej leksyki
sredniowiecza, a takze na tle sfownictwa starozytnego, zwlaszcza chrzescijanskiego. Stad
poza interesujacymi nas neologizmami egzemplifikacyjnie przytaczamy ponadto leksemy
starozytne oraz wyrazy $redniowieczne spoza sfery religijno-koscielnej.

1.2.2. Ekscerpcja materiatu leksykalnego ze SES PL dala réwniez sposobno$¢ za-
obserwowania, w jakim stopniu tendencje stowotwdrcze zaznaczajace si¢ w analizo-
wanym stownictwie po$wiadczonym w Zrédtach SES PL znajduja odzwierciedlenie
w lacinie $redniowiecznej innych regionéw Europy, a na ile sa specyficzne dla taciny
uzywanej w $redniowieczu na ziemiach polskich. W celach poréwnawczych i uzu-
pelniajacych w przypisach podajemy zatem takze leksemy religijno-koscielne nie-
pos$wiadczone w zrédtach SES PL, odnotowane jednak w innych regionalnych stow-
nikach taciny sredniowieczne;j.

1.2.3. Zdecydowalismy si¢ na analize neologizméw stowotwdrczych, poniewaz
to przede wszystkim na ich przykladzie zaobserwowaé mozna gléwne tendencje za-
znaczajgce sie w leksyce epoki, a ponadto dostrzec mozna dzigki nim podobienstwa
i réznice miedzy produktami proceséw stowotwoérczych w réznych okresach, w tym
wypadku miedzy procesami zachodzacymi w starozytnosci i $redniowieczu. Co waz-
ne, neologizmy slowotworcze stanowia bardzo duza czes¢ leksyki $redniowiecznej
w poréwnaniu ze stownictwem odziedziczonym, co dostarcza odpowiedniej ilo$ci
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1.3. Stan badan

materiatu do analizy>. Wykorzystywanie mechanizméw stowotwdrczych w tworzeniu
nowych wyrazéw bylo bowiem w lacinie $redniowiecznej jednym z najefektywniej-
szych sposobow rozszerzania stownictwa — uwaga ta dotyczy rowniez leksyki ze sfery
religijno-koscielnej (Dinkova-Bruun 2011: 288). Warto takze zaznaczy¢, ze badania nad
stownictwem religijnym majg juz w jezykoznawstwie pewna tradycje, a nawet ztozyly
sie na osoba poddyscypline, okreslang mianem teolingwistyki’. Badania te dotyczyty tez
stownictwa lacinskiego, przede wszystkim antycznego, by wspomnie¢ o nurcie analiz od-
noszacych sie do faciny uzywanej przez starozytnych autoréw chrzescijanskich (por. 2.1.).

1.2.4. Nalezy réwniez podkresli¢, ze prowadzone analizy nie zmierzajg do zaprezen-
towania kompletnego zbioru wszystkich neologizméw stowotworczych nalezacych do
sfery religijno-koscielnej w lacinie $redniowiecznej. W istocie bytoby to zadanie nie-
mozliwe do wykonania. Wynika to przede wszystkim ze specyfiki materiatu taciny sred-
niowiecznej. Material ten jest bowiem ze swej natury nie do konca zamkniety (Bautier
i Duchet-Suchaux 1985: 45), gdyz - jak w wypadku zrédet SES PL - opiera si¢ przede
wszystkim na tekstach wydanych wspélczesnie lub zachowanych w starodrukach. Stad
moze sie zdarzy¢, ze wraz z wydaniem kolejnych manuskryptow i dalszg ekscerpcjg ma-
teriatu leksykalnego lista neologizméw poszerzy si¢ o nowe wyrazy, a ustalenia dotycza-
ce frekwencji i chronologii lekseméw — zwlaszcza ich status jako hapax legomena* oraz
odnotowana data pierwszego poswiadczenia — ulegna nieznacznej zmianie. Ewentualny
przyrost lekseméw nie powinien jednak zasadniczo zmieni¢ wnioskéw wyplywajacych
z przedstawionej w niniejszym opracowaniu analizy. Wyekscerpowany zbioér wyrazow
jest bowiem wystarczajaco obszerny, by na jego przykladzie przedstawi¢ mechanizmy
stowotworcze funkcjonujace w $redniowiecznym stownictwie religijno-koscielnym
i zauwazalne w nim najistotniejsze tendencje.

1.3. Stan badan

1.3.1. Z najwazniejszych publikacji i prac dotyczacych omawianego zagadnienia na-
lezy wymieni¢ przede wszystkim monumentalng monografie Petera Stotza Handbuch
zur lateinischen Sprache des Mittelalters, zwlaszcza tom drugi poswiecony stowotwor-
stwu w lacinie $redniowiecznej (Bedeutungswandel und Wortbildung) (2000), Studia
nad tacing $redniowieczng w Polsce Krystyny Weyssenhoff-Brozkowej (1998), a takze
rozprawe doktorska Michala Rzepieli Derywacja sufiksalna w tacinie Sredniowiecznej -
rzeczownik (z 1999 r., ktorej zasadnicze tezy autor zaprezentowal w artykule opubliko-
wanym w 2005 r.).

2 Wedlug dotychczasowych ustalen neologizmy stanowig nieco ponizej 50% calego stownictwa
faciny $redniowiecznej (por. 2.2.1.2.-2.2.1.3.).

* Na temat historii terminu i jego zastosowania por. Kucharska-Dreiss (2004).

*'W dalszej czesci niniejszego opracowania postugujemy si¢ przyjetym w polskiej literaturze
jezykoznawczej terminem ,,hapaks”

11
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1.3.2. Peter Stotz proponuje bardzo szczegdtowe opracowanie dotyczace laciny $red-
niowiecznej — we wskazanym drugim tomie monografii opisuje jej aspekty stowotworcze,
analizujac calo$¢ nowego lacinskiego stfownictwa $redniowiecznego. Badany materiat po-
rzadkuje wedlug czesci mowy i proceséw stowotworczych. Krystyna Weyssenhoft-Brozkowa
prezentuje rozne aspekty sredniowiecznych neologizmoéw lacinskich, w tym m.in. za-
gadnienia sfowotworcze. Pod uwage bierze wszystkie czg$ci mowy — uwzglednia jednak
neologizmy po$wiadczone wylacznie w ,,zrédtach polskich”, tzn. odnotowane w SES PL
w tomach I-VI (litery A-O), ale nie w stownikach taciny $redniowiecznej innych regio-
néw. Podobnie z toméw I-VI SES PL material badawczy wyselekcjonowat na potrzeby
swojej rozprawy doktorskiej M. Rzepiela, ktory szczegdtowej analizie poddal rzeczow-
niki powstale w procesie derywacji sufiksalnej. Uwzglednil on juz jednak nie tylko neo-
logizmy ,wylacznie polskie”, lecz takze wyrazy wystepujace w lacinie sredniowieczne;j
innych regionéw.

1.3.3. Z jednej strony nasze analizy wpisuja si¢ zatem w badania po$wigcone leksyce
taciny $redniowiecznej oraz opierajg si¢ na ich ustaleniach i przedstawionych w nich
przykladach, z drugiej wskutek zastosowanej selekcji materialu stanowig novum na
gruncie badan nad lacinskim slownictwem doby $redniowiecza. W odréznieniu od
wymienionych opracowan w niniejszej publikacji analizujemy leksyke z okreslonego
obszaru tematycznego. Ponadto w poréwnaniu z pracami K. Weyssenhoff-Brozkowej
i M. Rzepieli bierzemy pod uwage cato$¢ materialu leksykalnego zgromadzonego
dotychczas w kartotece SES PL, a nie tylko leksemy z alfabetycznego zakresu A-O.
Co wigcej, w przeciwienstwie do opracowania M. Rzepieli uwzgledniamy réowniez neo-
logizmy nalezgace do innych czesci mowy niz rzeczownik i powstate nie tylko za posred-
nictwem sufiksacji, lecz takze prefiksacji i kompozycji (oraz w okreslonych sytuacjach
rekategoryzacji i zmiany paradygmatu fleksyjnego).

1.3.4. Wymieni¢ nalezy w tym miejscu jeszcze innych badaczy, ktorych ustalenia
stanowily pomoc w opracowywaniu poruszanych tu zagadnien. Wérdd autordw zaj-
mujacych sie stowotwoérstwem w lacinie starozytnej byli to przede wszystkim Michele
Fruyt, Chantal Kircher-Durand i Renato Oniga. Natomiast wérdd jezykoznawcow, kto-
rych analizy koncentrowaly sie na leksyce taciny sredniowiecznej, poza wymienionymi
M. Rzepielg, P. Stotzem i K. Weyssenhoff-Brozkowa wskaza¢ nalezy tu takze Mariana
Plezie, pierwszego i wieloletniego redaktora SES PL.

1.4. Struktura opracowania i metoda prezentacji materiatu
leksykalnego

1.4.1. Trzon niniejszego opracowania stanowi czes¢ materialowa poswiecona cha-
rakterystyce stowotwdrczo-semantycznej leksyki ze sfery religijno-koscielnej w taci-
nie $redniowiecznej (3.). Poprzedza ja wprowadzenie dotyczace chrzescijanskiej lek-
syki tacinskiej w starozytnosci oraz nowego stownictwa facinskiego w $redniowieczu
(2.), koniczg zas podsumowanie (4.), zestawienie bibliograficzne oraz indeksy.
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1.4.2. Poniewaz za gléwne kryterium klasyfikacji analizowanego materialu leksykal-
nego przyjeto mechanizm stowotworczy, ktory postuzyl do utworzenia wyrazu, czg$¢ 3.
podzielona zostala na trzy rozdzialy, poswigcone kolejno formacjom z sufiksami
(3.1.), formacjom z prefiksami (3.2.) i formacjom kompozycyjnym (3.3.). W roz-
dziatach obejmujacych analize formacji z sufiksami i prefiksami gtéwnym kryterium
pogrupowania materiatu leksykalnego byl formant slowotwodrczy, natomiast
w rozdziale zawierajagcym opis formacji kompozycyjnych kryterium to stanowit typ
zlozenia. W rozdziale poswieconym formacjom z sufiksami uwzglednione zostaly
tez produkty rekategoryzacji i zmiany paradygmatu fleksyjnego zgodnie z kryterium
przedstawionym w 1.1.4.

1.4.3. Wszystkie poddane analizie wyrazy, wyekscerpowane ze SLS PL, zaznaczone
zostaly pogrubieniem. Po lemmie wyrazu umieszczono w nawiasie kwadratowym in-
formacje frekwencyjno-zrodtowg. Dane frekwencyjne, oparte na aktualnym stanie kar-
toteki SES PL, ograniczono do wskazania, czy w wypadku badanego leksemu mamy do
czynienia z wyrazem poswiadczonym tylko raz. Wsréd $redniowiecznych neologizmow
tacinskich odnotowuje si¢ bowiem duzg liczbe hapaksdw, zasadne bylo zatem wskazanie,
czy dotyczy to rowniez leksyki ze sfery religijno-ko$cielnej, i ustalenie, czy nowe wyrazy
z tego zakresu tematycznego byly tworami doraznymi czy tez zakres ich uzycia byl szerszy.
W nawiasie kwadratowym wskazywano takze, czy leksem po$wiadczony zostal wytacznie
w zrédtach SES PL, a wigc czy byl w pewien sposéb wlasciwy dla taciny uzywanej na zie-
miach polskich. Zamieszczona bezposrednio po lemmie informacja [1 SES PL] oznacza
zatem, ze wyraz zostal po§wiadczony w materiale sredniowiecznym tylko raz i tylko
w zrédlach SES PL; informacja [1], ze leksem zostal poswiadczony tylko raz w zrédtach
SES PL, ale figuruje w stownikach taciny §redniowiecznej innych regionéw Europys; in-
formacja [SLS PL], ze wyraz po$wiadczony zostal tylko w Zrédtach SLS PL, ale nie jest
hapaksem; brak nawiasu kwadratowego wskazuje natomiast, ze leksem nie jest hapak-
sem i poswiadczony zostal w lacinie $redniowiecznej réwniez poza zrédtami SES PL.

1.4.4. W cudzystowie definicyjnym umieszczono znaczenie wyrazu. W wypadku
lekseméw polisemicznych wskazywano tylko te znaczenia, ktére odnosity si¢ do ana-
lizowanej sfery tematycznej. Definicje $redniowiecznych lekseméw poswiadczonych
w Zrédtach SLS PL podawano zasadniczo za SES PL (o ile te leksemy zostaly juz tam
opracowane). Niektore z tych definicji modyfikowano w celu dokladniejszej eksplikacji
znaczenia.

1.4.5. Po definicji podawano informacje chronologiczno-dystrybucyjng w postaci
daty pierwszego poswiadczenia wyrazu we wskazanym znaczeniu religijno-koscielnym
w zrédtach SES PL i skrét odnoszacy do autora, jesli analizowany wyraz poswiadczo-
ny zostal po raz pierwszy w pismach teologa lub filozofa — chodzito bowiem réwniez
o wskazanie (lub przynajmniej oszacowanie), ktéore kategorie i typy stowotworcze byty
charakterystyczne dla dyskursu naukowego. Wséréd uwzglednianych autoréw znalezli
sie: Marcin Polak z Opawy, Peregryn z Opola, Henryk Bitterfeld z Brzegu, Mateusz
z Krakowa, Piotr Wysz z Radolina, Stanistaw ze Skarbimierza, Pawel Wlodkowic,
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Mikolaj z Blonia, Benedykt Hesse, Jakub z Paradyza, Jakub z Gostynina, Jan z Glo-
gowa, Jan ze Stobnicy, Jan z O$wiecimia i Michal Falkener z Wroctawia. W wypad-
ku autoréw, ze wzgledu na nie zawsze pewng datacje ich dziel, jako date pierwszego
poswiadczenia konsekwentnie podawano (niekiedy z koniecznosci przyblizony) rok
$mierci pisarza. Opis leksemu konczy informacja stowotworcza odsylajaca do jego
wyrazu motywujacego.

1.4.6. Po kazdej sekcji, a takze po kazdym rozdziale zamieszczono podsumowania
frekwencyjno-dystrybucyjne, wskazujace, ile lacznie lekseméw odnotowano w danej
sekeji lub danym rozdziale, ile z tych leksemoéw poswiadczonych zostalo w tacinie $red-
niowiecznej wylgcznie w Zrédtach SES PL, a ile réwniez poza nimi, ile wyrazéw byto
hapaksami oraz ile lekseméw po$wiadczonych zostalo po raz pierwszy u wskazanych
teologéw i filozofow. W statystykach tych uwzgledniono ponadto dystrybucje lekse-
moéw pod wzgledem czeg$ci mowy oraz dystrybucje pod wzgledem chronologii pierw-
szych poswiadczen w zrédtach SES PL. Wyrazy niefigurujgce w SES PL, ale odnotowane
w stownikach taciny $redniowiecznej innych regionéw, ze wzgledu na ich suplemen-
tarny charakter umieszczano w przypisach, bez podawania informacji frekwencyjno-
-zrédtowej i chronologiczno-dystrybucyjne;.

%

Niniejsze opracowanie jest poprawiong i rozszerzong wersja mojej roz-
prawy doktorskiej pt. ,Dynamika stowotworczo-semantyczna leksyki ze sfery
religijno-koscielnej w polskiej facinie $redniowiecznej” napisanej pod kierunkiem
dr. hab. Michata Rzepieli, prof. IJP PAN, oraz dr. Krzysztofa Nowaka i obronionej
w Instytucie Jezyka Polskiego PAN. Badania, ktorych wyniki zostaly w niej przedsta-
wione, prowadzone byly w ramach kierowanego przez dr. K. Nowaka projektu gran-
towego ,Elektroniczny korpus polskiej laciny sredniowiecznej. Kontynuacja prac’,
realizowanego ze srodkéw programu MNiSW pod nazwa ,Narodowy Program Roz-
woju Humanistyki” w latach 2018-2023 (nr 0116/NPRH6/H11/85/2018). Wszystkim,
ktérzy w trakcie pracy nad podjetym przeze mnie tematem stuzyli mi swoja Zyczliwg
radg i cennymi uwagami - przede wszystkim Promotorom i Recenzentom - wyrazam
swojg ogromng wdzigcznos¢.



2. CHRZESCIJANSKA LEKSYKA EACINSKA
W STAROZYTNOSCI I SREDNIOWIECZU

2.1. Chrzescijanska leksyka tacinska w starozytnosci

2.1.1. Koncepcja ,taciny chrzescijanskiej” i teoria jezyka specjalnego

2.1.1.1. Joseph Schrijnen (1932), prekursor tzw. szkoly holenderskiej z Nijmegen,
a za nim przede wszystkim jego uczennica Christine Mohrmann (1961: 3-19), wysuneli
tez¢, zgodnie z ktorg tacina starozytnych chrzescijan miataby stanowi¢ jezyk specjalny
w obrebie laciny ogdlnej (teoria Sondersprache/ Gruppensprache). Cechy wyrodzniajace
te tacine miatyby by¢ wieloptaszczyznowe i obejmowac nie tylko aspekt leksykalny, lecz
takze semantyczny, morfologiczny i syntaktyczny. Zgodnie z tg koncepcja facina chrzes-
cijan stanowilaby swego rodzaju socjolekt bedacy wariantem taciny ogélnej uzywanym
przez okreslong grupe spoteczna.

2.1.1.2. Tez¢ o facinie chrzescijan jako jezyku grupy podjat réwniez Luigi Leone
(1971: 7-14), ktory wyszczegolnit kilka czynnikéw dyferencjacji jezykowej pozwalaja-
cych traktowa¢ tacine chrzescijanska jako szczegélny fenomen jezykowy'. Wedlug ba-
dacza podstawowym czynnikiem dyferencjacji faciny ogélnej i chrzeécijanskiej byty nie
tylko chrze$cijanstwo i jego $wiatopoglad same w sobie, potrzebujace nowych termindw
do wyrazenia nowych tresci doktrynalnych, lecz takze specyficzna dla chrzescijanstwa
mentalnos¢, wyrazajaca si¢ w nowych koncepcjach spotecznych, stanowczym oddziele-
niu od $wiata oraz gtebokim i intensywnym zyciu duchowym.

2.1.1.3. Kolejny czynnik mialyby stanowi¢ pojawiajace si¢ w pierwszych wspol-
notach chrzeécijanskich tacinskie przektady Biblii. Ttumaczenia te nie odznaczaty
sie stylistyczng elegancja, a jedna z podstawowych idei przyswiecajacych ttumaczom
byta maksymalna wierno$¢ tekstowi oryginalnemu zaréwno w leksyce i skladni, jak
i - o ile to bylo mozliwe — w szyku wyrazéw i strukturze syntaktycznej. Powodowato
to wprowadzenie do tekstu tacinskiego leksemdw, wyrazen i konstrukeji nieznanych
dotychczas facinie, ktdre nastepnie z uwagi na rozpowszechnienie si¢ tekstu biblijnego
stawaly sie akceptowalne i nie odczuwano ich juz jako tworéw obcych?.

! Swoje uwagi autor odnosi do pierwszego etapu rozwoju chrzescijanistwa w kregach tacinskich, tj.
do ok. IIT w., i wskazuje, ze po ekspansji chrzescijanistwa i jego rozprzestrzenieniu si¢ w caltym dwczes-
nym $wiecie jezyk chrzescijan przestal stanowi¢ jezyk grupy i nabratl cech jezyka ogdlnego. O facinie
chrzedcijan jako jezyku grupy pisze réwniez Bourgain (2005: 23).

% Liczne przyklady hebraizmoéw, grecyzméw i potocyzmoéw zawartych w Biblii tacinskiej podaje
Sheerin (1996: 146-149). Wiecej na temat stylu faciny biblijnej oraz wptywu Biblii na jezyk facinski por.
Ceresa-Gastaldo 1975; Braun 1985; Coleman 1987: 38-43; Stotz 2002: 37-41, 50-56; Melo 2024: 200-202.
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2.1.1.4. Dalej czynnikiem omawianej dyferencjacji miataby by¢ réwniez struktura
spoleczna pierwszych wspdlnot chrzescijanskich. Wspoéttworzyli je ludzie prosci i nie-
wyksztalceni, o niskim statusie spolecznym — w ten sposdb podstawe taciny chrzes-
cijanskiej stanowilby réwniez jezyk potoczny nizszych warstw spoleczenstwa (por.
Kaczmarkowski 1979: 36)°.

2.1.1.5. Leone (za Mohrmann) wskazuje ponadto na czynnik psychologiczny, a do-
kfadnie na swego rodzaju liberalng postawe wobec normy jezykowej, jaka mieli odzna-
czad si¢ chrzedcijanie, w przeciwienstwie do lingwistycznego normatywizmu i puryzmu
warstw wyksztalconych, chcacych chroni¢ tacing przed innowacjami. Dla chrzescijan,
cechujacych si¢ w tej kwestii podejéciem utylitarnym, tacina miata by¢ bowiem przede
wszystkim efektywnym narzedziem przekazu wiary, a nie celem samym w sobie (Bour-
gain 2005: 23).

2.1.1.6. Teoria Sondersprache/ Gruppensprache doczekata si¢ licznych gloséw krytyki.
Podkres$lano, ze wymieniane charakterystyczne cechy jezyka chrzescijan zostaly wyol-
brzymione wskutek zestawienia tekstéw chrzescijanskich z klasycyzujacymi tekstami
taciny literackiej. Tymczasem tacina uzywana w kregach wyznawcéw Chrystusa mia-
taby by¢ po prostu konglomeratem archaizméw, neologizméw i hellenizméw z prze-
waga potocyzmow. Poza ograniczong liczbg biblijnych innowacji syntaktycznych jezyk
chrzescijan wyroznialby sie w istocie tylko duzg liczbg terminéw technicznych (Sheerin
1996: 149-150; por. Denecker 2018).

2.1.2. Propozycje kategoryzacji stownictwa chrzescijanskiego
w lacinie starozytnej

2.1.2.1. Jakkolwiek rézne bylyby zapatrywania na charakter i status faciny staro-
zytnych chrzedcijan, nalezy stwierdzi¢, ze gtéwnym - cho¢ nie jedynym - kryterium
pozwalajacym wyodrebni¢ ja jako swoisty fenomen jezykowy sg jej warstwa leksy-
kalna oraz innowacje w tym zakresie (Kaczmarkowski 1979: 37; Coleman 1987: 52;
Fredouille 1996: 17; Sheerin 1996: 143; Burton 2011: 489)*. Wzbogacenie zasobu lekse-
moéw uzywanych przez autoréw chrzescijanskich lub w kontekscie chrzescijanskim wy-
nikato z potrzeby wyrazenia nowych tresci, odnoszacych si¢ do poje¢, wierzen, praktyk
i instytucji obcych tradycyjnej kulturze i religijnosci rzymskiej, takich jak np. pojecia

* Podkresli¢ jednak nalezy, ze juz od polowy II w. méwi¢ mozna w wypadku tekstow chrzesci-
janskich o lacinie literackiej, zapoczatkowanej wraz z dzialalno$cig pisarska Tertuliana, a nast¢pnie
kontynuowanej przez licznych autoréw - ich pisma pod wzgledem stylistycznym niekiedy niewiele
odstepowaly od klasycznych wzorcow. Na przyktad styl Laktancjusza (ok. 260-330) Hieronim ze Stry-
donu okre$lal mianem ,quasi fluvius eloquentiae Tullianae” - ,,jakby rzeka cyceronskiej wymowy”
(por. Stotz 2002: 43-44; Halida 2022: 20-21).

* Wedtug Blaisea (1955: 40) o lingwistycznej oryginalnodci tacinskojezycznych wyznawcow
chrze$cijanstwa najdobitniej §wiadczy jednak warstwa stylistyczna ich tekstow. Ma on na mysli zwlasz-
cza bogata metaforyke, ktorej zastosowanie przez autoréw chrzescijanskich wynikalo z koniecznosci
przedstawienia rzeczywisto$ci duchowych i transcendentnych.
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zbawienia, odkupienia, dobrej nowiny, sakramentéw, ortodoksji (Kaczmarkowski 1979:
41; Burton 2011: 489; Melo 2024: 197).

2.1.2.2. Podstawowym terminem uzywanym w opisie stownictwa chrzescijanskiego
w lacinie starozytnej jest wprowadzone przez reprezentantdéw szkoty z Nijmegen pojecie
chrystianizmu (fr. christianisme, ang. christianism, wl. cristianismo), okre$lajace zjawi-
ska o charakterze glownie leksykalnym, typowe dla jezyka uzywanego przez chrzesci-
jan. Termin ten, upowszechniony przede wszystkim przez Mohrmann (1961: 11, 22,
33), na state wszedl do naukowego dyskursu (por. Leone 1971: 14; Loi 1978: 33, 38;
Kaczmarkowski 1979: 38-41; Sheerin 1996: 143-145).

2.1.2.3. Chrystianizmy klasyfikowano na rézne sposoby. Podzial Mohrmann (1961:
21-50) opierat si¢ na trzech kryteriach — semantycznym, formalnym i dystrybucyjnym.
W podziale opartym na kryterium semantycznym badaczka wyszczegdlnita chrystia-
nizmy bezpos$rednie i posrednie. Chrystianizm bezposredni to leksem odnoszacy sie
wprost do tresci chrze$cijanskich i wyrazajacy specyficznie chrzescijaniskie idee. Z kolei
posredni to wyraz, ktory nie wigze si¢ $cisle z jakim$ konkretnym aspektem wiary i zy-
cia chrze$cijaniskiego, ale poswiadczony jest wytacznie w tekstach autordw chrzescijan-
skich lub na chrzescijanskich inskrypcjach.

2.1.2.4. Kolejne rozroéznienie, oparte na kryterium formalnym, to podzial na chry-
stianizmy leksykalne, semantyczne, stowotwodrcze i syntaktyczne. Wsrdd chrystia-
nizméw leksykalnych wskazuje sie przede wszystkim zapozyczenia oraz potocyzmy.
Chrystianizmy semantyczne to wlasciwie chrzedcijaniskie neosemantyzmy, czyli takie
leksemy, ktore w kontekscie chrzeécijanstwa zmienily swoje znaczenie lub przybraly
nowe (np. confiteri ‘wyznawac grzechy, spowiadac si¢’ oraz ‘wyznawac wiar¢’ (por. Melo
2024: 199), fides ‘wiara, zbior prawd wiary’). Do kategorii chrystianizméw slowotwor-
czych nalezg neologizmy utworzone na drodze proceséw stowotworczych z wykorzy-
staniem typowych dla laciny starozytnej formantéw. Wreszcie pojecie chrystianizmu
syntaktycznego obejmuje rozne zjawiska sktadniowe, typowe dla taciny chrzescijan-
skiej, najczedciej proweniencji biblijnej, nierzadko bedace efektem wplywu sktadni he-
brajskiej lub greckiej, np. tzw. genetiwus intensywnosci, przydawka przymiotnikowa
w miejsce dopelniaczowej, infinitiwus finalis i inne (por. Blaise 1955: 75-198).

2.1.2.5. Wreszcie podzial chrystianizméw oparty na kryterium dystrybucyjnym to
chrystianizmy zupelne (absolutne) i niezupelne (wzgledne). Za chrystianizmy zupel-
ne (absolutne) Mohrmann uznaje zjawiska jezykowe, ktore wystepuja tylko w tekstach
chrzescijanskich, natomiast za chrystianizmy niezupelne (wzgledne) fenomeny poswiad-
czone przede wszystkim w tekstach chrzescijanskich, ale i wystepujace poza nimi.

2.1.2.6. W dokonanym krétkim przegladzie najwazniejszych propozycji kategory-
zacji leksyki chrzescijanskiej zasygnalizowano juz najistotniejsze mechanizmy wzbo-
gacania zasobu lacinskiego stownictwa chrzescijaniskiego. Warto w tym miejscu wy-
mieni¢ jednak jeszcze jeden podzial chrystianizméw, zaproponowany przez Vincenzo
Loia (1978: 33-43). Badacz podzielit chrystianizmy na dwie grupy - chrystianizmy
leksykograficzne (wl. cristianismi lessicografici) oraz chrystianizmy semazjologiczne
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(wh. cristianismi semasiologici). Pierwsza grupa obejmuje zapozyczenia, kalki jezykowe,
a takze produkty derywacji. Druga grupa to natomiast gtéwnie neosemantyzmy.

2.1.3. Mechanizmy wzbogacania leksyki chrzescijanskiej
w starozytnosci

2.1.3.1. Zapozyczenia

2.1.3.1.1. Fakt, ze funkcjonujaca jako jezyk Pisma Swietego i liturgii greka byta
gtéownym jezykiem rozprzestrzeniajacego si¢ chrzescijanstwa, i to nie tylko na
Wschodzie, lecz przez pierwsze dwa wieki takze na Zachodzie, satysfakcjonujaco
wyjasnia wystepowanie licznych greckich zapozyczen w facinie starozytnych chrzes-
cijan (Norberg 1968: 15-16; Leone 1971: 15; Loi 1978: 33; Poccetti, Poli i Santini
1999: 413)°. Zapozyczenia leksykalne to w zdecydowanej wigkszosci rzeczowniki.
Wirod innych czes$ci mowy wyrdzniajg sie jeszcze czasowniki, zwlaszcza zakonczo-
ne na -izare, np. baptizare ‘chrzci¢ (¢ PantiCerv) (Burton 2011: 489). Wyrazy z gre-
ki zapozyczane byly przede wszystkim w celu nazwania instytucji oraz desygnatéw
konkretnych - chodzi o terminy zwiazane z organizacja i dyscypling koscielna, zy-
ciem liturgiczno-sakramentalnym oraz gloszeniem wiary, np. apostata ‘odstepca’
(¢ dmootdtrs), apostolus ‘apostol’ (¢ dmooTodog), baptisma ‘chrzest’ (¢ Pantiopa), diaco-
nus ‘diakon’ (¢ dtdxovog), ecclesia ‘koécidl (¢ éxkAnoia), episcopus ‘biskup’ (¢ émiokomog),
eucharistia ‘Eucharystia’ (¢ evyapiotia), evangelium ‘Ewangelia’ (¢ edayyériov), pres-
byter ‘prezbiter, kaplan’ (¢ nmpeafitepos), propheta ‘prorok’ (¢ mpopntys).

2.1.3.1.2. Nalezy podkresli¢, ze terminy proweniencji greckiej stuzyly zasadniczo do
okreslania konkretow, natomiast do wyrazenia poje¢ abstrakcyjnych, zwtaszcza $cisle
teologicznych, uzywano wyrazow facinskich (Mohrmann 1961: 119; Norberg 1968: 16;
Fruyt 2011a: 155; Melo 2024: 198). I tak - jak zauwaza Kaczmarkowski (1979: 41) -
nigdy nie doczekaly sie latynizacji takie terminy greckie jak owtrjp ‘zbawiciel, o@(ev
‘zbawiad, Adyog ‘stowo, oapkixog ‘cielesny, mvevpaticds ‘duchowy), lecz mialy one swe
tacinskie odpowiedniki w postaci salvator, salvare, verbum, carnalis, spiritalis. We-
dlug Leonego (1971: 16) owa predylekcje do greki w wypadku konkretéw uzasad-
ni¢ nalezy faktem, ze sprawy konkretne, dotyczace zycia i instytucji chrzescijanskich,
byly pierwszymi rzeczywisto$ciami, z ktérymi zmierzy¢ musieli sie tacinscy chrzesci-
janie i ktére w pierwszym rzedzie wymagaly nazwania. A ze podstawowym jezykiem
wczesnego chrzescijanstwa byla greka, w naturalny sposéb z niej wlasnie zapozycza-
no nowe wyrazy. Ponadto uzycie wyrazu pochodzenia greckiego zamiast tacinskiego

> Jak zauwaza Gardani (2013: 108-109, 112-113), greka stanowila najwazniejsze zrodlo zapozyczen
leksykalnych w lacinie, a jej wplyw na stownictwo laciniskie byt ogromny na przestrzeni calej historii
jezyka facinskiego, zaréwno w epoce chrzescijanskiej, jak i wezesniej. Obejmowat on nie tylko jezyk
wyzszych warstw spoteczenstwa, lecz takze klas nizszych, a wynikal z intensywnych kontaktéw miedzy
Grekami i Rzymianami na réznych plaszczyznach, zwlaszcza handlowej i intelektualno-kulturowe;.
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nierzadko pozwalato unikna¢ skojarzen poganskich, ktére wywotatoby uzycie wyrazu
tacinskiego®.

2.1.3.1.3. Fredouille (1996: 17) z kolei, cho¢ uznaje tacinskie stownictwo chrzes-
cijanskie za zalezne od greki, okreSla je mianem oryginalnego i endogenicznego
(fr. original, endogeéne), zakorzenionego w systemie leksykalnym i stowotwérczym la-
ciny. Nalezy jednak podkredli¢, Ze réwniez neologizmy utworzone na podstawie lekse-
mow lacinskich nierzadko byty kalkami wyrazéw greckich (por. 2.1.3.2.). Dodajmy, ze
w lacinie w leksyce chrzescijanskiej znalazly sie tez zapozyczenia hebrajskie, np. alleluia,
amen, gehenna, hosanna, pascha, przy czym i one przejete zostaly za posrednictwem je-
zyka greckiego (kolejno &AAndovid, &unv, yéevva, woavva, mioyx).

2.1.3.2. Kalki jezykowe

2.1.3.2.1. W starozytnym lacinskim stownictwie chrzescijanskim leksemy bedace
kalkami wyrazéw greckich, podobnie jak zapozyczenia, stanowily obszerng grupe wy-
razéw (Loi 1978: 34-36). Mowa tutaj o leksemach, ktére w sensie formalnym i seman-
tycznym mialy odpowiada¢ greckim wyrazeniom uzywanym w Pi§mie Swietym (por.
Bourgain 2005: 23), a takze w dyskursie teologicznym i kaznodziejskim.

2.1.3.2.2. Gléwnej przyczyny ich powstawania upatrywacé nalezy w czynnikach poza-
jezykowych, mianowicie w chrzescijanskiej ortodoksji i wynikajacej z niej koniecznosci
wyrazenia tresci wiary po lacinie z nie mniejsza precyzja i wiernoscia, jak dokonywato si¢
to za pomocg jezyka greckiego. Stad wsrod kalk jezykowych odnotowano liczne wyrazy
$cisle zwigzane z doktryng chrzescijanska. Zasadniczo byly to kalki morfologiczne, majg-
ce odtworzy¢ strukture leksemu greckiego. Przyktadami bylyby tutaj wyrazy: consubstan-
tialis ‘wspolistotny’ (¢ opoovoiog), unigenitus ‘jednorodzony’ (¢ povoyeviig), resurrectio
‘zmartwychwstanie’ (¢ dvdoraoig), revelatio ‘objawienie’ (¢ dmoxdAvyig), salvator ‘zba-
wiciel’ (¢ owtrp)’.

2.1.3.3. Rozszerzenia semantyczne

2.1.3.3.1. Kolejnym mechanizmem wzbogacajacym leksyke chrzescijaniska byl pro-
ces okreslany mianem rozszerzenia semantycznego (Burton 2011: 489: semantic ex-
tension), transformacji semantycznej / réznicowania semantycznego (Leone 1971: 17:

¢ Uwage Leonego odnie$¢ nalezy do pierwszego okresu rozwoju faciny chrzeécijan. Z czasem
bowiem réwniez wyrazy o pierwotnie wyraznej konotacji poganskiej weszly do uzycia w dyskursie
chrze$cijanskim, np. obok rzeczownika episcopus na okreslenie biskupa uzywano takich lekseméw jak
pontifex lub antistes (Burton 2011: 491; Melo 2024: 198).

7 Warto przytoczy¢ tutaj za Burtonem (2011: 490) przyklad dwoch wyrazéw. Grecki czasow-
nik evayyelilerv ‘glosi¢ dobrg nowing w niektorych wczesnych tlumaczeniach biblijnych wyste-
powal w postaci tacinskiej kalki benenuntiare — forma ta nigdy jednak nie zyskata popularnosci
i zamiast niej funkcjonowalo zapozyczenie evangelizare. Tymczasem grecki czasownik eddoyeiv ‘blo-
gostawi¢ w facinie wystepowal w postaci kalki benedicere, a forma *eulogare (lub podobna), ktéra
bytaby zapozyczeniem, nie jest poswiadczona w tekstach starozytnych.
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trasformazione semantica | variazione semantica), odnowienia semantycznego (Loi 1978:
39: rinnovamento semantico). Uzywajac terminu powszechnego w polskiej terminologii
jezykoznawczej, mowilibySmy tutaj o neosemantyzmach (por. Urbanczyk 1978: 214),
gdyz opisanemu procesowi podlegaly wyrazy juz istniejace w tacinie (por. Loi 1978: 39-
43; Sheerin 1996: 144-145).

2.1.3.3.2. Najczesciej chodzilo tu o specjalizacje semantyczng (Burton 2011: 490: se-
mantic focus), tzn. powstanie nowego znaczenia (lub odcienia znaczeniowego) wyrazu
na podstawie znaczenia wyjéciowego, np. gentes klas. narody’ lub nationes ‘klas. ts? > ‘chrz.
poganie’ Rowniez tutaj zaznaczyt si¢ silny wplyw jezyka greckiego, czego przyktadem moga
by¢ takie wyrazy jak fides ‘klas. poreka, gwarancja’ > ‘chrz. wiara’ (jako ekwiwalent mrioTic)
lub salus ‘klas. bezpieczenstwo, pomyslnos¢, ocalenie’ > ‘chrz. zbawienie’ (jako ekwiwa-
lent owtnpia)®. Przykladem wyrazu, ktory w kontekscie chrzescijanskim otrzymat wezsze
znaczenie, moze by¢ takze leksem peccatum ‘klas. blad, pomytka, uchybienie] ‘chrz. grzech,
ktory wskazywal juz nie tyle ogdlnie na przekroczenie normy, ile przede wszystkim na naru-
szenie prawa Bozego i stan nietaski. Fruyt (2000: 43) pisze w tym kontekscie o specjalizacji,
w ktoérej wyniku wyraz moze by¢ uzywany na okreslenie nowego desygnatu — podaje przy-
klady takich leksemoéw jak communio ‘klas. wspdlny udzial, wspolne posiadanie’ > ‘chrz.
wspolnota Kosciola, tribulare klas. wyciska¢ > ‘chrz. przesladowac (za wiare)’ oraz wspo-
mniane peccatum ‘klas. blad’ > ‘chrz. grzech

2.1.3.3.3. W niektérych wypadkach neosemantyzacja polegala natomiast na in-
nowacji semantycznej (Burton 2011: 490: semantic innovation), w nastepstwie kto-
rej zwigzek miedzy znaczeniem klasycznym a chrzescijanskim leksemu byt trudny
do zauwazenia, jak w wyrazach sacramentum ‘Klas. przysiega’ > ‘chrz. sakrament’ lub
confiteri ‘klas. wyznawac cos, przyznawac sie do czegos’ > ‘chrz. chwali¢”. Burton (2011:
490) wymienia takze sytuacje, w ktorej dany wyraz uzywany byt w facinie chrzescijan-
skiej prymarnie albo wylgcznie w sensie metaforycznym, np. collyrium klas. mas¢ (do
oczu)’ > ‘chrz. przykre, lecz moralnie korzystne doswiadczenie’ lub flagellum klas. bicz’ >
‘chrz. cierpienie, nieszczg$cie.

2.1.3.4. Operacje stowotworcze

2.1.3.4.1. Cho¢ zapozyczenia, kalki jezykowe i rozszerzenia semantyczne stanowily
poczatkowo gléwne mechanizmy wzbogacania leksyki postugujacych sie facing chrzes-
cijan (jako gtéwne okreéla je Burton 2011: 489), z czasem coraz wigksza role zaczely
odgrywac neologizmy stowotwdrcze, utworzone z wykorzystaniem typowych dla ta-
ciny operacji (Melo 2024: 198), gtéwnie sufiksacji i kompozycji. Uaktywnienie si¢ nie-
ktérych formantéw w tworzeniu nowych wyrazéw w facinie chrzescijan uwidocznito
si¢ juz w kalkach jezykowych, w wypadku ktérych odwzorowywanie greckiego wyrazu

8 Fredouille (1996: 17) uznaje te wyrazy za przyktady kalk semantycznych.
° Pod terminem ,znaczenie klasyczne” rozumiemy tutaj podstawowe znaczenie, w jakim dany
leksem wystepowal w facinie przed okresem chrze$cijanskim, zwlaszcza miedzy I w. p.n.e. i I w. n.e.
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obejmowalo réwniez formanty stowotworcze, np. -tio < -o1g, -tor < -1p, -alis < -106,
-izare < -1lei.

2.1.3.4.2. Wedlug Loia (1978: 36) podstawe stowotworcza nowych formacji w taci-
nie chrzescijanskiej stanowily z poczatku przede wszystkim wyrazy wykorzystywane
w dyskursie biblijnym. I tak od wyrazu sanctus ‘Swiety’ utworzono sanctificare ‘uswie-
cad, a nastepnie sanctificator ‘uswieciciel i sanctificatio ‘uswigcenie, od spiritus ‘duch’ -
spiritalis ‘duchowy), a nastepnie spiritaliter ‘w sposdb duchowy’, a od caro ‘ciato’ - carna-
lis ‘cielesny’, a nastepnie carnaliter ‘w sposéb cielesny’

2.1.3.4.3. W lacinie starozytnych tekstow chrzescijanskich w wypadku rzeczow-
nikéw z kategorii nomina actionis, podobnie jak w lacinie wczeéniejszej (Rzepiela
2005: 36), szczegolnie produktywny okazat sie sufiks -tio, np. adimpletio ‘napelnie-
nie, nasycenie, emundatio ‘oczyszczenie, praedestinatio ‘przeznaczenie, tribulatio
‘ucisk’, vivificatio ‘ozywienie’ (por. 3.1.2.6.), natomiast w kategorii nomina agentis
(takze podobnie jak wczeéniej) - sufiks -tor (-sor) (Rzepiela 2005: 35-36), np. an-
nuntiator ‘ten, ktory oglasza, confessor ‘wyznawca), illuminator ‘ten, ktéry o$wieca,
iustificator ‘ten, ktory usprawiedliwia, miserator ‘ten, ktory okazuje lito$¢, transgres-
sor ‘ten, ktory przekracza (prawo Boze)’ (por. 3.1.2.1.). Jesli chodzi o przymiotniki,
szczegllng produktywnoscia odznaczat sie sufiks -bilis, np. acceptabilis ‘zastugujacy
na przyjecie, agnoscibilis ‘poznawalny’, corruptibilis zniszczalny’, passibilis ‘podle-
gajacy cierpieniu’ (por. 3.1.2.28.). Natomiast wérod nowych czasownikéw w lacinie
chrzescijanskiej przewazaja formacje z czlonem -ficare, np. clarificare ‘oswietlac,
glorificare ‘wychwalal, vivificare ‘ozywia¢ (Vddnanen 1963: 97) (por. 3.3.3.1.6.)".

2.1.3.4.4. Jak zaznaczono, formacje te wpisuja si¢ w ogdlne tendencje stowotwor-
cze taciny starozytnej. Takze Mohrmann (1961: 34, 119) zauwaza, ze mimo pewnych
odstepstw od regul neologizmy powstale w §rodowisku chrzescijanskim najczes-
ciej nie odbiegaja pod wzgledem stowotwdrczym od laciny ogoélnej. Fakt tworze-
nia nowych wyrazéw przez lacinskojezycznych chrzescijan mozna réwniez tluma-
czy¢ odej$ciem od puryzmu jezykowego charakterystycznego dla taciny literackiej
(por. 2.1.1.5.), ktdrego jednym z przejawow bylo unikanie tworzenia neologizméw
(Mohrmann 1961: 92; Kaczmarkowski 1979: 39).

2.1.3.4.5. W kontekscie relacji miedzy zapozyczeniami a wyrazami rodzimymi
oraz neologizmami stowotwdrczymi w lacinie chrzescijan trzeba wskazaé, ze wy-
razy zapozyczone stawaly sie integralng czescig facinskiego systemu leksykalnego.
Wprawdzie nierzadko szukano pdzniej dla zapozyczen tacinskich odpowiednikdw,
z ktérych jedne przyjmowaly sie lepiej (jak w wypadku zapozyczenia episcopus,
obok ktérego uzywano rodzimych lekseméw pontifex, antistes, praesul, podobnie

10 Nalezy zaznaczy¢, ze terminu ,,produktywno$¢” w niniejszym opracowaniu uzywamy zasad-
niczo - by postuzy¢ si¢ terminologia i rozréznieniem Dokulila (1979: 108-132) - w znaczeniu pro-
duktywnosci empirycznej, przejawiajacej si¢ w konkretnej realizacji danego modelu stowotwdrczego,
nie za$ w znaczeniu produktywnosci systemowej, rozumianej jako skltonno$¢ uzytkownika jezyka do
powielania jednostek leksykalnych (por. Kleszczowa 2012 [2002]: 185; 2012 [2006]: 113).

21



2. CHRZESCIJANSKA LEKSYKA EACINSKA W STAROZYTNOSCI I SREDNIOWIECZU

w parze: zapozyczenie presbyter — wyraz rodzimy sacerdos), drugie gorzej (jak w wy-
padku zapozyczenia baptisma i wyrazu rodzimego lavacrum), jednak to zapozycze-
nia pozostawaly wyrazami prymarnie uzywanymi na okreslenie danej rzeczywisto$ci.
Ponadto zapozyczenia stawaly si¢ podstawa tworzenia kolejnych nowych wyrazéw,
najcze$ciej przez analogie do schematéw derywacyjnych utrwalonych juz w lacinie.
I tak na podstawie apostolus utworzono apostolatus, a na podstawie episcopus — episco-
patus, zapewne przez analogie do consul > consulatus, magister > magistratus, prin-
ceps > principatus. Episcopus stal si¢ rowniez podstawa przymiotnika episcopalis, od
ktérego utworzono z kolei przystéwek episcopaliter (Leone 1971: 22; Burton 2011:
489). Tego rodzaju formacje stawaly sie pozniej wzorem dla kolejnych leksemow!'.
I tak w wiekach poézniejszych, zwlaszcza w sredniowieczu, to wlasnie neologizmy
stowotworcze — powstale w duzej mierze na bazie leksemoéw starozytnych, w tym tych
zapozyczonych - stanowily zasadnicza cz¢$¢ nowego stownictwa uzywanego w sferze
religijno-koscielne;j.

2.2. Nowe slownictwo w tacinie sredniowiecznej

2.2.1. Przyrost stownictwa w tacinie sSredniowiecznej

2.2.1.1. Trudno wyznaczy¢ wyrazng granice miedzy tacing starozytna a $redniowieczna.
Zmiany zachodzace w jezyku lacinskim w epoce pdznego antyku i w wiekach nastepnych,
prowadzace do uksztaltowania si¢ tego, co zwyklo nazywac si¢ tacing sredniowieczna, byly
przedmiotem analiz licznych badaczy (por. np. Norberg 1968: 13-92; Plezia 2001 [1962]:
124-126; Bourgain 2005: 15-52). Przez wielu - jak zauwaza Nowak (2017: 170) - za pocza-
tek taciny $redniowiecznej w $cistym znaczeniu terminu uwazana jest reforma karolinska.
Podjeta wowczas proba powrotu do uksztattowanych w starozytno$ci wzorcéw jezykowych,
a takze rozwdj sieci szkot przykatedralnych, gdzie nauczano taciny klasycznej, zdecydowa-
nie przyczynily sie do utrwalenia podziatu na jezyki wernakularne i facine $redniowieczna,
traktowang juz jako jezyk obcy, jak konstatuje Zachara-Zwigzek (2019: 16-17).

2.2.1.2. W poréwnaniu z facing starozytng facina uzywana w wiekach $rednich w za-
sadzie nie wykazuje zmian w zakresie fleksji. Znacznie wiecej innowacji odnotowuje sie
w zakresie sktadni i leksyki (Pawtowski 2014: 158). Podkresli¢ nalezy, ze powstawanie
nowych wyrazéw w lacinie sredniowiecznej jest powszechnym fenomenem. Wprawdzie
statystyki roznig sie w zaleznosci od przyjetych kryteriow chronologicznych i materiato-
wych, zwykle jednak liczbe neologizméw sredniowiecznych szacuje sie na poziomie nieco
ponizej 50% (por. np. Plezia 1970: 195; Bautier i Duchet-Suchaux 1985: 45; Weyssenhoff-
-Brozkowa 1998: 87; Rzepiela 2005: 35; 2020: 261)"

1O mozliwym dzialaniu tutaj analogii por. Rzepiela (2020: 268-272).

12 Warto zaznaczy¢, ze w tacinie $redniowiecznej odnotowano réwniez zjawisko odwrotne, miano-
wicie wychodzenie z uzycia wyrazéw po$wiadczonych w lacinie starozytnej (Plezia 1970: 194; Bautier
i Duchet-Suchaux 1985: 46). Z uzycia wyszly wyrazy zwigzane typowo z epoka starozytna, jej zyciem
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2.2.1.3. Wysoki przyrost nowego stownictwa w lacinie $redniowiecznej uzasadnia
sie przede wszystkim czynnikami pozajezykowymi i potrzeba dostosowania jezyka do
wymagan $redniowiecznego spoleczenistwa — wymagania te zwigzane byly z rozwojem
réznych dziedzin zycia i wiedzy, takich jak religia, edukacja, administracja, wojskowo$¢,
sadownictwo lub nauki przyrodnicze (Plezia 2001 [1962]: 127; Cremascoli 2005: 119;
Dinkova-Bruun 2011: 287). Z funkcjonalnego punktu widzenia w wypadku facinskich
neologizmdw $redniowiecznych méwi¢ mozna zatem przede wszystkim o neologizmach
rzeczowych, tzn. wyrazach powstalych z potrzeby nazwania nowych zjawisk i opisania
nowych rzeczywistosci (por. Buttler 1962: 241-242)".

2.2.2. Procesy rozszerzania sredniowiecznej leksyki lacinskiej
2.2.2.1. Rozszerzenia semantyczne

Sredniowiecze odcisneto znaczace pietno na odziedziczonej po starozytnosci leksy-
ce facinskiej (Plezia 2001 [1962]: 127; Bautier i Duchet-Suchaux 1985: 61-62; Bourgain
2005: 99-103). Dinkova-Bruun (2011: 291) wymienia tutaj kilka gléwnych tendencji.
Niektore wyrazy otrzymywaly nowe znaczenie, poniewaz w $redniowieczu zmianie
ulegl kontekst ich uzycia, np. consul ‘star. konsul’ w $redniowieczu otrzymatl znaczenie
‘rajcy miejskiego. Dochodzito réwniez do swego rodzaju ,,homonimicznego pomie-
szania” (homonymic confusion), np. pod wpltywem czasownika dolere ‘odczuwaé bol’
leksem dolus ‘star. podstep” zaczal oznaczaé ‘bdl, podobnie iterare ‘star. powtarzaé to
w $redniowieczu takze ‘podrézowal przez skojarzenie z iter ‘droga. Ponadto wiele wy-
razow otrzymywalo nowe znaczenie, a jednoczesnie zachowywalo znaczenie starozyt-
ne, np. miles to “Zolnierz, ale tez ‘rycerz, osoba nalezgca do stanu rycerskiego, a dux to
‘wodz, dowddca; ale tez ‘ksigze’ Podkresli¢ jednak nalezy, ze znaczenie klasyczne zani-
kato catkowicie wzglednie rzadko (Bautier i Duchet-Suchaux 1985: 61), natomiast nowe
znaczenie zwykle bylo zwigzane z sensem pierwotnym leksemu'“.

2.2.2.2. Zapozyczenia

Leksyka sredniowieczna poszerzala swoj zaséb rowniez wskutek zapozyczen (Bau-
tier i Duchet-Suchaux 1985: 53-56; Bourgain 2005: 103-104; Dinkova-Bruun 2011:
289). Z jezyka greckiego zwykle zapozyczano wyrazy z dziedziny religii, literatury

publicznym i administracja (np. leksyka odnoszaca si¢ do ofiar rytualnych, igrzysk cyrkowych),
a takze leksemy po$wiadczone w traktatach specjalistycznych (np. Witruwiusza, Pliniusza Starszego,
Kolumelli). Duza cze$¢ tego typu wyrazow to starozytne hapaksy oraz leksemy po$wiadczone w tacinie
poklasyczne;j.

3 Fruyt (2000: 29) takie neologizmy okresla mianem denotatywnych (denominatywnych, desyg-
natywnych) i przeciwstawia je neologizmom konotatywnym, niepowstalym z koniecznosci nominacji
nowych obiektow lub zjawisk.

1 Szczegbdlowe opracowanie poswiecone semantyce taciniskiej leksyki $redniowiecznej przedstawit
Stotz (2000: 3-228).
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i filozofii, nauk przyrodniczych i medycznych, a takze wiedzy technicznej. Zapozy-
czenia z arabskiego zaczely sie pojawia¢ wraz z przekladami na tacing dziet arabskich
w XII w., wystepowaly one rowniez w leksyce ze sfery handlowej (Bourgain 2005: 104).
Leksemy licznie zapozyczano tez z jezykow wernakularnych, zwlaszcza w wypadku
tekstow o charakterze pragmatycznym, dotyczacych administracji i Zycia codziennego —
stad nierzadko wyrazy te odpowiadaly nizszemu rejestrowi jezyka'.

2.2.2.3. Operacje stowotworcze

2.2.2.3.1. W lacinie $redniowiecznej przyrost nowego stownictwa byl przede wszyst-
kim wynikiem réznych operacji stowotworczych - zwlaszcza sufiksacji, prefiksacji oraz
kompozycji. Najwiecej nowych lekseméw odnotowano w grupie rzeczownikéow (por.
np. Plezia 1970: 196; Weyssenhoff-Brozkowa 1998: 89), wsrdd ktorych najproduktyw-
niejszym mechanizmem stowotwdrczym byla sufiksacja (Rzepiela 2005: 35). W materia-
le analizowanym przez Rzepiele (2005: 36) w kategorii nomina agentis najpopularniejsze
byty sufiksy -tor, -arius i -ista oraz zenskie -trix i -issa, w kategorii nomina actionis byly
to przyrostki -tio, -tus, -tura, -men i -mentum, natomiast w kategorii nomina essendi
sufiksy -tas, -ia, -aria, -toria, -ium, -torium i -arium. Wérdéd przymiotnikéw wysoka
frekwencja odznaczaly si¢ formacje z -alis (-aris), -arius, -ilis, -bilis, -ensis, -icus, -ivus,
-inus, -orius, -osus i -ticus (Weyssenhoff-Brozkowa 1998: 98). Nowe czasowniki najczes-
ciej przyjmowaly paradygmat pierwszej koniugacji — wérdd nich odnotowuje sie liczne
formacje z -izare oraz czasowniki frekwentatywne z -itare (Bautier i Duchet-Suchaux
1985: 48). Przystéwki zazwyczaj konczyly sie na -e, -(i)ter, -tim — byly to zasadniczo for-
macje odprzymiotnikowe, cho¢ poswiadczone sg tez przystowki utworzone od innych
cze$ci mowy, np. od zaimka (meatim ‘na madj sposob, po mojemu’ ¢ meus ‘moj’; Bau-
tier i Duchet-Suchaux 1985: 49-50). Warto podkresli¢, ze wiréd neologizméw srednio-
wiecznych wysoka frekwencja odznaczaly sie formacje deminutywne (Bautier i Duchet-
-Suchaux 1985: 47; Bourgain 2005: 104; Rzepiela 2005: 43; Dinkova-Bruun 2011: 287).
Niektore sufiksy byly w §redniowieczu wykorzystywane rzadko, np. -tudo, -edo (Bautier
i Duchet-Suchaux 1985: 47). Ponadto pojawily si¢ nowe sufiksy, nieznane w lacinie sta-
rozytnej, np. -agium (Stotz 2000: 327-330; Rzepiela 2005: 38; por. 3.1.2.11.3.).

15 Podkresli¢ nalezy, ze w leksyce ze sfery religijno-koscielnej w tacinie $redniowiecznej wyso-
ka frekwencja odznaczajg si¢ zapozyczenia z greki odziedziczone z laciny starozytnej (por. 2.1.3.1.),
np. diaconus ‘diakon; ecclesia ‘kosciol, episcopus ‘biskup, presbyter ‘prezbiter, kaptan’ Ze starozytnosci
odziedziczone zostaly réwniez zapozyczenia hebrajskie (Dinkova-Bruun 2011: 287-289). Na temat
wplywu greki na lacinskg leksyke $redniowieczng por. np. Prinz 1971.

16 W tym miejscu warto wspomnie¢ o podstawowym opracowaniu dotyczacym zagadnienia zapo-
zyczen z polszczyzny w zrodlach tacinskich autorstwa Weyssenhoff-Brozkowej (1991), ktora nie tylko
szczegOtowo opisata wystepujace w lacinie $redniowiecznej polonizmy, lecz takze wykazala wplyw
polszczyzny na facing sredniowieczng widoczny w wielu formacjach stanowiacych przyktady kalk lek-
sykalnych, frazeologicznych, gramatycznych i sktadniowych.
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2.2.2.3.2. Nowe wyrazy z powodzeniem tworzono réwniez za pomocg przedrost-
koéw: ab-, ad-, ante-, circum-, con-, contra-, de-, dis-, ex-, extra-, in-, infra-, inter-, intra-,
iuxta-, ob-, per-, prae-, pro-, re-, retro-, sub-, super-, trans-, vice- oraz za pomocg cztonéw
pochodzenia greckiego: archi-, anti-, proto- i pseudo-. W leksyce laciny $redniowiecz-
nej dostrzegalna jest tez tendencja do tworzenia wyrazéw przez kompozycje (Dinkova-
-Bruun 2011: 287). Najczesciej sa to leksemy zbudowane z dwoch cztonéw tacinskich,
cho¢ zdarzajg sie takze hybrydy jezykowe. Istotng role wsérdd zlozen rzeczownikowych
odgrywaja w leksyce $redniowiecznej wyrazy, w ktorych drugi czlon jest pochodzenia
czasownikowego (np. -cola, -fex, -peta)".

2.2.2.3.3. Wérdd sredniowiecznych neologizméw utworzonych z wykorzystaniem
procesow stowotworczych zauwazalny jest rowniez wzrost produktywnosci niekto-
rych podstaw stowotworczych. Chodzi o wyrazy, ktdre w starozytnosci nie mialy swo-
ich derywatow albo mialy ich niewiele, natomiast w $redniowieczu staly si¢ podstawa
nowych leksemow. Nierzadko wigzalo si¢ to ze zjawiskiem neosemantyzacji - lek-
sem starozytny otrzymywal w $redniowieczu nowe znaczenie, co z kolei uaktywniato
procesy derywacyjne. Bautier i Duchet-Suchaux (1985: 48-49) podaja kilka przykta-
dow takich formacji. I tak leksemy oboedire ‘by¢ postusznym), a przede wszystkim
oboedientia ‘postuszenstwo’ nie mialy w starozytnosci wielu derywatéw. W $rednio-
wieczu natomiast wraz z rozszerzeniem znaczenia tego wyrazu i jego uzyciem m.in.
w kontek$cie postuszenstwa wladzom koscielnym (w tym zwlaszcza klasztornym)
i feudalnym utworzono takie leksemy jak oboedientialis ‘dotyczacy postuszenstwa,
oboedientialiter ‘z okazaniem postuszenstwa, oboedientiarius ‘ten, kto jest postuszny’
oraz oboedimentum ‘jurysdykeja.

2.2.3. Hapaksy i kreacje okazjonalne w lacinie sredniowiecznej

2.2.3.1. Duza liczba neologizméw w lacinie $redniowiecznej to tzw. hapax legomena,
wyrazy po$wiadczone w zrodtach tylko raz. Na przyktad w materiale Rzepieli (2005: 43)
hapaksy stanowig az 54% analizowanych wyrazéw. Podobne wyniki przyniosta analiza
Bautier i Duchet-Suchaux (1985: 46-47). Z kolei badania Nowaka (2018: 197), uwzgled-
niajgce caly materiat leksykalny zgromadzony w SLS PL obejmujacy litery A-Q, a za-
tem zaroéwno neologizmy, jak i wyrazy odziedziczone, wykazaly, ze hapaksy stanowia
mniej wiecej 25%.

2.2.3.2. W lacinie $redniowiecznej wyraznie daje si¢ zatem zaobserwowac¢ zjawisko
tzw. formacji okazjonalnych (efemerycznych), tzn. lekseméw utworzonych doraznie,
czasami niejako eksperymentalnie (Bourgain 2005: 104), powstatych pod wplywem
okre$lonej sytuacji, morfologicznie jednak najczesciej poprawnych, determinowa-
nych przez system stowotworczy faciny’®. W wypadku analizy jezyka historycznego

7 Na temat termindw uzywanych na oznaczenie tego typu ztozen por. 3.3.3.1.1.
18 Niektorzy mowig w tym kontekécie réwniez o formacjach z zakresu tzw. stowotworstwa poten-
cjalnego (Buttler 1962: 239; Puzynina 1966; Chruscinska 1978; Kurkowska i Skorupka 2001: 81-85),
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wskaznikiem stopnia ustabilizowania wyrazu w systemie jezykowym moze by¢ wylacz-
nie frekwencja wystapienn danego leksemu w zrédlach'. Wedtug Fruyt (2000: 11-12)
formacje okazjonalne sg efektem kreacji na plaszczyznie discours, przeciwstawianej
langue, i stoja one w opozycji do leksemdw ustabilizowanych w jezyku oraz odnoto-
wywanych w stownikach (por. takze Rzepiela 2008: 455). Takie formacje powstaja — jak
zauwaza wspomniana badaczka - albo jako spontaniczny akt podmiotu mdwigcego,
wczesniej nieplanowany, albo jako dziatanie $wiadome i przemy$lane, a na taki czy inny
charakter tworéw okazjonalnych wplyw majg przede wszystkim kompetencje jezykowe
uzytkownikow danego jezyka. Z jednej strony brak znajomosci jezyka wystarczajacej do
tego, by mdc si¢ w nim swobodnie wyraza¢, prowokuje uciekanie si¢ do formacji efe-
merycznych, cho¢ opartych na analogii i powszechnie znanych modelach stowotwor-
czych. Podobne zachowania mozna zaobserwowa¢ u dzieci w procesie akwizycji jezyka
ojczystego albo u osob dorostych, gdy postugujg si¢ one nie dos¢ dobrze znanym so-
bie jezykiem obcym. Z drugiej strony to wlasnie wysokie kompetencje jezykowe i cheé
oryginalnego wyrazenia pewnej mysli moga prowadzi¢ do powstania wyrazéw, ktore
pdzniej jako zbyt wyrafinowane i odnoszace si¢ do $cisle sprecyzowanego kontekstu
nie maja szans na ponowne wykorzystanie (Bautier i Duchet-Suchaux 1985: 62-63;
Fruyt 2000: 12; Rzepiela 2005: 42-43).

2.2.3.3. Teza ta znajduje potwierdzenie w tacinie $redniowiecznej — wyrazy bedace
hapaksami sa bowiem pos$wiadczone w niej zardwno w tekstach nizszego rejestru, au-
torstwa ludzi malo wyksztalconych, ktérzy nigdy nie nabyli wystarczajacej znajomosci
taciny, jak i w tekstach teologicznych, ktorych autoréw trudno podejrzewac o brak jezy-
kowych kompetencji. W drugim wypadku mozna méwié zatem réwniez o indywidua-
lizmach, tzn. wyrazach wystepujacych tylko w jezyku jednostki, tutaj jezyku uzywanym
przez danego autora (Buttler 1962: 240). W naszym materiale takie indywidualizmy
odnotowano m.in. w pismach Stanistawa ze Skarbimierza i Jakuba z Paradyza.

2.2.3.4. Podkresli¢ nalezy réwniez, ze kreacjom okazjonalnym sprzyjata z pewnoscia
przynaleznos¢ leksemu do klasy otwartej. W lacinie $redniowiecznej przyktadem sa tu
przede wszystkim formacje deminutywne (por. 3.1.2.31.), ktére ze wzgledu na prak-
tycznie brak jakichkolwiek przeszkéd derywacyjnych mogly by¢ tworzone niemal bez
ograniczen. Najczesciej byly one zreszta hapaksami (por. Rzepiela 2003: 445; 2005: 43;
2008: 460).

tzn. o wyrazach wprawdzie niewystepujacych w jezyku, ale mozliwych do utworzenia na podstawie
istniejacych modeléw stowotworczych. W istocie bowiem kazda formacja okazjonalna jest aktualiza-
cja formacji potencjalnej. Teori¢ wyrazéw potencjalnych (mozliwych, wirtualnych, poswiadczalnych)
rozwija réwniez Fruyt (2000: 14-24), podajac czynniki sprzyjajace ich aktualizacji lub ja uniemozliwia-
jace (por. Rzepiela 2008: 464-465 w odniesieniu do laciny §redniowiecznej).

¥ Zwiazek miedzy frekwencja wyrazu a leksykalna reprezentacja formacji okazjonalnych dostrze-
ga rowniez Conso (2005: 121) w kontekscie formacji z cztonem semi-.
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2.3. Stownictwo religijno-koscielne w tacinie sSredniowiecznej

2.3.1. Sfera religijno-koscielna w leksyce taciny sredniowiecznej
i kryteria tematycznej selekcji materiatu jezykowego

2.3.1.1. Jedna ze sfer nowego stownictwa laciny $redniowiecznej wyodrebniang przez
Dinkovg-Bruun (2011: 287-289) jest sfera religii i Kosciota. Ze wzgledu na dominujaca
role Kosciola i religii w kulturze $redniowiecza oraz ich wplyw na rézne sfery zycia
owczesnego spoleczenistwa wyszczegolnienie dokonane przez wspomniang badacz-
ke jest z pewnoscig uzasadnione. Kosciél byl bowiem jednym z gtéwnych czynnikéow
wplywajacych na facine sredniowiecza i modelujacych ja, zwlaszcza - co pokazujg wy-
niki badan zaprezentowane w niniejszym opracowaniu — w warstwie leksykalnej. Stat
sie on tez jednym z jej podstawowych nosnikéw - tam bowiem, gdzie dotart Kosciol,
dotarla i facina.

2.3.1.2. W wypadku leksyki ze sfery religijno-koscielnej, podobnie jak w wypadku
reszty slownictwa, tacina §redniowieczna z jednej strony przejeta dziedzictwo taciny
starozytnej, tutaj zwlaszcza biblijnej i patrystycznej, z drugiej podlegata intensywnemu
rozwojowi i byta adaptowana do zmieniajacych sie warunkéw. Wéréd wyrazoéw nale-
zacych do analizowanej sfery tematycznej mozemy wyrdzni¢ leksemy odziedziczone,
nalezace do zasobu slownictwa starozytnych autoréw chrzedcijanskich, wyrazy odzie-
dziczone, ktére w procesie neosemantyzacji otrzymaly w $redniowieczu znaczenie
religijno-koscielne, wreszcie neologizmy stowotworcze. W przeciwienstwie do epoki
starozytnej to tworzenie nowych wyrazéw bylo w $redniowieczu najprawdopodobniej
najefektywniejszym sposobem poszerzenia zasobu leksyki ze sfery religii i Kosciota
(Dinkova-Brunn 2011: 288).

2.3.1.3. Nalezy zaznaczy¢, ze w obrebie analizowanego stownictwa mozna wyszcze-
golni¢ rézne podzbiory tematyczne — omawiana leksyka odnosita si¢ bowiem do rdz-
nych obszaréw, w tym teologii, liturgii, administracji, prawa, dyscypliny koscielnej itd.
By unikna¢ zaglebiania si¢ w owe roznice, w niniejszym opracowaniu méwimy o lek-
syce religijno-koscielnej, gdyz uwzgledniamy leksemy odnoszace si¢ zaréwno do sfery
wiary i pobozno$ci, jak i organizacji oraz ustroju Kosciota.

2.3.1.4. W réznych stownikach postugujacych sie klasyfikacja tematyczna, a takze
w opracowaniach po$wieconych stownictwu tematycznemu uwzglednia si¢ leksyke re-
ligijng jako autonomiczny zakres stownictwa (por. np. Batko-Tokarz 2019: 232-233).
O wiele istotniejszg kwestig — jak si¢ zdaje - jest jednak wyznaczenie zakresu wyrazow,
ktore maja by¢ objete owa klasyfikacjg tematyczng, a przede wszystkim ustalenie, ktdre
cze$ci mowy powinny podlega¢ takiej klasyfikacji.

2.3.1.5. Jedna z wprowadzonych do leksykografii propozycji jest w tym wzgledzie
podzial na wyrazy tematyczne i atematyczne (za Batko-Tokarz 2018: 83-85; 2019: 139-
140). W wypadku wyrazoéw atematycznych ich pojawienie sie¢ w tek$cie nie zalezy od
danego tematu - stuza one raczej do méwienia na temat rzeczy niz, jak to formuluje
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Batko-Tokarz (2019: 139) za Miodunka, do wyrazania rzeczy samych. I przeciwnie —
wyrazy tematyczne s3 mniej lub bardziej zwigzane z danym tematem, a ich uzycie za-
klada wprowadzenie do tekstu okre$lonych tematycznie treéci, faktow i idei. Istotne
w tym podziale okazuje si¢ tez kryterium frekwencyjne — wyrazy o wysokiej frekwencji,
takie jak zaimki, przyimki, spdjniki, ale takze odznaczajace si¢ wysoka frekwencja rze-
czowniki, przymiotniki i czasowniki o znaczeniu ogélnym najczesciej naleza do kate-
gorii leksemdéw atematycznych. Za wyrazy atematyczne nalezy réwniez uzna¢ leksemy
0 ogdlnym znaczeniu, ktdre daloby sie zaklasyfikowaé do wielu kategorii tematycznych,
lecz do zadnej z nich pierwszorzednie (Batko-Tokarz 2019: 146).

2.3.1.6. Przy ustalaniu zakresu tematycznoséci badacze odwoluja si¢ jednak prze-
de wszystkim do ogdlniejszego podzialu leksemdw, mianowicie na autosemantyczne
i synsemantyczne (za Batko-Tokarz 2019: 140-144). I tak jako jednostki autoseman-
tyczne okresla si¢ leksemy majace samodzielne znaczenie leksykalne i mogace funk-
cjonowac jako czlony zdania - zaimki ze wzgledu na funkcje wskazujaca, liczebniki ze
wzgledu na funkcje szeregujaca, czasowniki, poniewaz nazywaja proces, rzeczowniki,
poniewaz nazywaja przedmiot, przymiotniki, poniewaz nazywajg jego cechy, i przy-
stowki, poniewaz nazywaja cechy procesu. Leksemy synsemantyczne to natomiast wyra-
zy pelniace funkcje pomocniczg wzgledem leksemoéw autosemantycznych i wskazujace
na relacje miedzy wyrazami lub czlonami wypowiedzi. Jako niepoddawalne kategory-
zacji semantycznej klasyfikowane sg one wyltacznie wedlug kryteriéw syntaktycznych.
Chodzi tu o przyimki, spojniki i partykuly®. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze nie wszystkie
jednostki autosemantyczne klasyfikowane sg automatycznie jako jednostki tematyczne.
W3réd nich najczesciej sa bowiem brane pod uwage jednostki nazywajace, a zatem cza-
sowniki, rzeczowniki, przymiotniki i przystéwki. Dodajmy jeszcze, ze za prototypowa
cze$¢ mowy w klasyfikacjach tematycznych uznaje si¢ rzeczownik, natomiast za odgry-
wajaca niewielka role najczesciej uznaje sie przystowek (Batko-Tokarz 2019: 141-142).

2.3.1.7. W niniejszym opracowaniu za podstawowe kryterium tematycznej selekcji
stownictwa przyjeto wlasnie podzial wyrazéw na autosemantyczne i synsemantyczne.
Pominieto wiec przyimki, spojniki oraz partykuly. Nie tylko bowiem w zaden szcze-
golny sposdb nie wigza si¢ one ze sferg religijno-koscielna, lecz takze zazwyczaj nie
sg przedmiotem zainteresowan stowotwodrstwa. Nie uwzgledniano réwniez zaimkow,
liczebnikéw i wykrzyknikéw, poniewaz uznano je za jednostki zasadniczo atematyczne.
Pod uwage wzieto natomiast stownictwo nazywajace, czyli rzeczowniki, przymiotniki,
przystowki oraz czasowniki. Wyrazy nalezace do tych czesci mowy nie tylko dalo
sie bowiem zaklasyfikowaé do sfery religijno-ko$cielnej, lecz takze oméwié¢ pod katem
stowotwodrczym. Uwzgledniano zaréwno leksemy monosemiczne, jak i polisemiczne,
jesli tylko jedno ze znaczen pozwalalo na zaklasyfikowanie wyrazu do analizowanej
sfery (por. Batko-Tokarz 2018: 84; 2019: 146-147).

% Niejasny pozostaje status wykrzyknikow, ktdre sa zaliczane albo do autosemantycznych, albo
do synsemantycznych czg¢éci mowy. Podobna niejasno$¢ pojawia si¢ takze w wypadku zaimkow
(Batko-Tokarz 2019: 142-143).
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2.3.1.8. W tematycznej selekcji materialu jezykowego istotne bylo roéwniez kryterium
kontekstowe. Przez pojecie kontekstu jezykowego rozumiemy element lub zespét ele-
mentoéw wystepujacych w tekscie bezposrednio przed dang jednostka lub/i bezposred-
nio po niej, pod wplywem ktérych jednostka ta moze ulega¢ modyfikacjom zwlaszcza
na plaszczyznie semantycznej (por. Zawadowski 1951; Boniecka 1994; Przybyszewski
2009). Z uwagi na to kryterium nierzadko analizowany leksem podajemy wraz z towa-
rzyszacym mu elementem kontekstowym. Dodajmy, ze w selekcji badanego materialu
wazna okazywala si¢ takze dystrybucja leksemu w Zrédtach. Niekiedy bowiem to po-
$wiadczenie wyrazu w okreslonym typie tekstu, np. kazaniach, pozwalato stwierdzi¢, ze
mamy do czynienia z leksemem nalezacym do sfery religijno-koscielnej (por. Halida
2021b).

2.3.2. Stownictwo tematyczne a leksemy specjalistyczne

2.3.2.1. Nalezy ponadto podkresli¢, ze do wyrazéw objetych niniejsza analiza zali-
czaliSmy zaréwno leksemy nienacechowane, przynalezace zasadniczo do jezyka ogol-
nego, ale ktore na podstawie przedstawionych wyzej kryteriéw mozna byto sklasyfi-
kowa¢ tematycznie i przyporzadkowa¢ do sfery zwiazanej z religia oraz Kosciotem, jak
i leksemy nacechowane, specjalistyczne, zawezone w zakresie swego uzycia do warstwy
terminologicznej, ktdrych - jak mozna przypuszczaé — czynng znajomoscia odznaczali
sie przede wszystkim specjalisci, a uzytkownicy niespecjalisci mogli zna¢ je raczej tylko
biernie lub nawet nie zna¢ ich wcale (por. Bobrowski 2018: 72).

2.3.2.2. Jak zauwaza Cabré (1999: 7), jezyk specjalistyczny stanowi podzbidr jezyka
ogolnego. Leksemy specjalistyczne nie sg zatem jakimi$ sztucznie wydzielonymi jed-
nostkami, lecz integralng cze$cig leksykonu danego jezyka naturalnego. Owa $cista za-
lezno$¢ miedzy jezykiem specjalistycznym a jezykiem ogoélnym znajduje wyraz w zja-
wisku okreslanym przez Buttler (1979a: 58) mianem osmozy leksykalnej — nierzadko
bowiem leksemy jezyka ogdlnego przenikaja do warstwy specjalistycznej i poddawane sg
specjalizacji (terminologizacji), natomiast wyrazy specjalistyczne wykorzystywane
sa niekiedy w kontekscie niespecjalistycznym (determinologizacja) (por. Buttler 1979a;
1979b; Lukszyn i Zmarzer 2006: 19-20; Halida 2021a: 186). W analizie sfownictwa te-
matycznego zasadne jest zatem uwzglednienie zaréwno jego warstwy specjalistycznej,
lekseméw bedacych narzedziem komunikacji miedzy specjalistami, jak i warstwy ogdl-
nej?'.

2 Dodajmy, ze takie samo rozwiazanie przyjeto w Wielkim stowniku jezyka polskiego PAN, w kto-
rym podzialem na pola tematyczne objeto zaréwno stownictwo ogdlne, jak i leksyke specjalistyczna,
opatrzong kwalifikatorami specjalistycznymi.
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3. CHARAKTERYSTYKA LEKSYKI
RELIGIJNO-KOSCIELNEJ
W EACINIE SREDNIOWIECZNEJ W UJECIU
SEOWOTWORCZO-SEMANTYCZNYM

3.1. Formacje z sufiksami

3.1.1. Wprowadzenie

3.1.1.1. Derywacja to mechanizm morfologiczny stuzacy do tworzenia nowych wy-
razéw za pomocg dodania morfemu stowotwdrczego (afiksu) do leksemu stanowiacego
jej podstawe (Oniga 2014: 150). Tak rozumiana derywacja okreslana jest mianem afik-
salnej lub dodatniej (Nagoérko 2011: 193-195). Przylaczanym morfemem stowotwor-
czym jest najczeéciej prefiks — wowczas mowa o prefiksacji (por. 3.2.1.) — lub sufiks -
wtedy mowa o sufiksacji'. Sufiksacja byla w lacinie starozytnej najczesciej wykorzy-
stywanym procesem stowotwoérczym (Dinu 2010: 117; Fruyt 2011b: 175). Mechanizm
ten produktywny byt w wypadku rzeczownikéw, przymiotnikow, przystowkow i cza-
sownikow, jednak ze zdecydowana przewaga pierwszych dwdch kategorii (Fruyt 2011b:
157). Réwniez w tacinie $redniowiecznej sufiksacja byla podstawowym procesem sto-
wotwoérczym - dla przykladu w materiale badanym przez Rzepiele (2005: 35), obejmu-
jacym formacje rzeczownikowe, niemal polowa leksemoéw zostata utworzona w wyniku
przyfaczenia sufiksu. Wysoka produktywnos¢ mechanizmu sufiksacji w tacinie $rednio-
wiecznej potwierdzila takze analiza, ktdrej wyniki przedstawione zostaly w niniejszym
opracowaniu (por. 3.1.5., 4.7.). Jak zauwaza Kircher-Durand (2002a: 7), cho¢ liczba su-
fiksow jest ograniczona, pozwalaja one tworzy¢ nieograniczong liczbe leksemdéw w ob-
rebie ustalonych w danym jezyku regut derywacyjnych.

3.1.1.2. W odroznieniu od mechanizmu prefiksacji dodanie sufiksu zazwyczaj zmie-
nia kategori¢ gramatyczng wyrazu motywujacego, stad w wypadku sufiksacji méowi¢
mozna m.in. o rzeczownikach odczasownikowych, przymiotnikach odczasownikowych,
przymiotnikach odrzeczownikowych i rzeczownikach odprzymiotnikowych (Oniga
2014: 156-157), cho¢ odnotowuje sie tez takie derywaty sufiksalne, ktore w poréwnaniu
z wyrazem motywujacym nie wykazuja zmian w zakresie kategorii gramatycznej. Nie-
ktore sufiksy, okreslane przez Onige (2014: 158-159) mianem ewaluatywnych, wpro-
wadzajg ponadto dodatkowe nacechowanie znaczeniowe w poréwnaniu ze znaczeniem

! Mozliwe jest réwniez dodanie infiksu, przy czym w lacinie, w przeciwienstwie do prefikséw i su-
fiks6w, ich stosowanie bylo - jak zauwaza Oniga (2014: 150) — do$¢ ograniczone.
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podstawy stowotwodrczej. Na podstawie kryterium gramatyczno-semantycznego
w systemie stowotwdrczym faciny mozna wyrdzni¢ zatem cztery rodzaje derywatdw
utworzonych przez sufiksacje (por. Fruyt 1984: 255-261; Touratier 1994: 312-315; Kir-
cher-Durand 2002a: 9):

1) derywaty nalezace do innej kategorii gramatycznej niz wyraz motywujacy, nie-
majace dodatkowego nacechowania znaczeniowego, np. laudatio ‘chwalenie’ <
laudare ‘chwali& (subst. < v.);

2) derywaty nalezace do tej samej kategorii gramatycznej co wyraz motywujacy,
niemajace dodatkowego nacechowania znaczeniowego, np. consulatus ‘konsulat,
urzad konsula’ < consul ‘konsul’ (subst. < subst.);

3) derywaty nalezgce do tej samej kategorii gramatycznej co wyraz motywujacy,
ale majgce dodatkowe nacechowanie znaczeniowe, np. regulus ‘maly krodl, krol
malego kraju’ < rex ‘krol, homunculus ‘cztowieczek < homo ‘czlowiek’ (subst. <
subst.); parvulus ‘bardzo maly, malenki’ < parvus ‘maly’ (adi. < adi.); captare
‘starad sie zlapal <« capere ‘tapal (v. < v.) (por. Fruyt 1991: 81)%

4) derywaty zaréwno nalezgce do innej kategorii gramatycznej niz wyraz motywu-
jacy, jak i majace dodatkowe nacechowanie znaczeniowe, np. aquosus ‘obfitujacy
w wod¢ < aqua ‘woda’ (adi. < subst.).

3.1.1.3. Nalezy zaznaczy¢, ze w niektérych wypadkach omawiane w tym rozdzia-
le wyrazy nie byly bezposrednimi produktami derywacji sufiksalnej, lecz stanowily
przyktady rekategoryzacji (transpozycji). Chodzi tutaj o proces stowotworczy niewy-
korzystujagcy mechanizmu afiksacji, lecz polegajacy na uzyciu pewnych czg$ci mowy
sekundarnie w funkcji syntaktycznej i semantycznej innej czesci mowy (Weyssenhoff-
-Brozkowa 1998: 112; Fruyt 2011b: 173). W lacinie starozytnej najczeéciej dochodzilo
do rekategoryzacji polegajacej na uzyciu przymiotnika w funkcji rzeczownika (Fruyt
2011b: 173). Réwniez w naszym materiale odnotowano najwiecej przykladéw substan-
tywizacji przymiotnika (por. Weyssenhoff-Brozkowa 1998: 113) - w takich wypad-
kach rekategoryzacja czesto poprzedzona byta elipsa towarzyszacego przymiotnikowi
rzeczownika, nierzadko tez transpozycja wyrazu pociaggata za sobg zmiane jego para-
dygmatu fleksyjnego. Ponadto odnotowano tu leksemy bedace produktami wyltgcznie
zmiany paradygmatu. Wskazane grupy wyrazéw uwzgledniono w analizie i przedsta-
wiono tutaj ze wzgledow formalno-semantycznych - zawieraly one bowiem morfem
w innych neologizmach pelnigcy funkcje sufiksu oraz odznaczaly sie podobng seman-
tyka co wyrazy utworzone przez sufiksacje.

3.1.1.4. W niniejszym rozdziale uwzgledniono kolejno formacje nominalne, obejmu-
jace neologizmy rzeczownikowe i przymiotnikowe, formacje przystoéwkowe i formacje

? Chodzi tu przede wszystkim o formacje deminutywne, ale takze o niektdre przymiotniki (np.
z sufiksami -osus, -aster) oraz czasowniki frekwentatywne (z sufiksem -itare), inchoatywne (z sufiksem
-scere) i wolitywne (z sufiksem -essere, -urire).
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czasownikowe. Neologizmy rzeczownikowe i przymiotnikowe zdecydowano si¢ omo-
wi¢ wspélnie ze wzgledu na to, ze nierzadko te same sufiksy stuzyly w facinie $rednio-
wiecznej do tworzenia zaréwno rzeczownikow, jak i przymiotnikow.

3.1.2. Formacje nominalne

3.1.2.1. Formacje z -tor (-sor)

3.1.2.1.1. Wedtug ustalen Rzepieli (2005: 36; 2007: 285) w polskiej facinie $rednio-
wiecznej formacje z sufiksem -tor (wraz z allomorfem -sor) stanowily najproduktyw-
niejsza grupe w kategorii nomina agentis®. W opisie $redniowiecznych derywatow z -tor
(-sor) nalezacych do sfery religijno-kos$cielnej przyjeto systematyzacje zaproponowanag
przez Fruyt (1990). Wprawdzie odnosi si¢ ona do leksemdéw starozytnych, ale z powo-
dzeniem - jak wskazujg na to badania Rzepieli (2005: 40-41; 2007: 285) — mozna j3
zastosowac réwniez do stownictwa doby sredniowiecza. Fruyt, analizujaca starozytne
leksemy z sufiksem -for pod katem semantycznym i skladniowym, zauwazyta, ze grupa
tych wyrazéw jest wewnetrznie zréznicowana. Badaczka wyodrebnita wéréd nich dwa
podtypy: rzeczowniki oznaczajace wykonawcoéw zawodoéw lub osoby zajmujace jakies
stanowisko badz tez petnigce — w szerszym znaczeniu - jaka$ funkcje spoteczna, np.
tonsor ‘fryzjer, quaestor ‘kwestor, praetor ‘pretor, oraz wyrazy, ktére — formalnie bedac
rzeczownikami — pelnily funkcje participium activi wyrazajacego zaréwno czynnosé
réwnoczesny, jak i uprzednig, np. osor ‘ten, ktéry nienawidzi, obsessor ‘ten, ktory zaj-
muje (jakie$ miejsce); victor ‘ten, ktory zwyciezyt. Na imiestowowy charakter formacji
z -tor (-sor) wskazuje réwniez Pultrova (2007: 260-262), ktéra dowodzi, ze w lacinie
starozytnej rzeczownik z -tor (-sor) niejednokrotnie wystepowal w miejscu imiestowu
w konstrukcji ablativus absolutus i ze faktycznie petnil tam jego funkcje, wyrazajac za-
réwno réwnoczesnos¢, jak i uprzedniosé.

3.1.2.1.2. Podzial zaproponowany przez Fruyt przywoluje w swoim artykule tez
Watmough (1995: 83), piszaca o synkretyzmie funkcji lub polisemii tacinskiego sufik-
su -tor (-sor)*. Doda¢ nalezy, Ze wskazane dwie podgrupy rzeczownikéw z -tor (-sor)
uznawane sg przez Fruyt za bieguny, miedzy ktorymi wystepuja jeszcze inne formacje
posrednie, m.in. nazwy wykonawcdw czynnosci okazjonalnych lub tymczasowych, kto-
re nie odpowiadajg funkcji spotecznej i nie maja trwalego charakteru, nazwy wykonaw-
cow czynnosci zwyczajowych bez odniesienia do statusu spotecznego, a takze wyrazy

* Zaréwno formacje z tym sufiksem, jak i sam sufiks znalazly kontynuacj¢ m.in. w jezykach ro-
manskich oraz w jezyku angielskim i polszczyznie. Interesujace, ze w jezykach tych sufiks -tor zaczal
stuzy¢ do tworzenia nie tylko nazw osobowych, lecz takze przedmiotowych, zwlaszcza w kategorii
nazw urzadzen (por. Serbat 1990: 343).

* Szczegolnie interesujace sa leksemy, ktdre pelnia jednocze$nie obie funkcje, np. orator zasadniczo
byt nazwa funkcji spolecznej, ale w uzytym przez Liwiusza zwrocie oratores pacis pelnit juz funkcje
imiestowowa — ‘ci, ktorzy prosza o pokéy’ (= pacem orantes). Owa polisemia jest szczegdlnie widoczna
w wypadku wyrazéw z -tor (-sor) o wysokiej frekwencji (Fruyt 1990: 70).
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zblizone w swej funkcji do przymiotnikéw i oznaczajace jaka$ ceche charakteru (Fruyt
1990: 68-69).

3.1.2.1.3. W materiale analizowanym przez Rzepiele (2005: 40-41; 2007: 290-294)
dominowaly rzeczowniki z -tor (-sor) uzyte w funkcji imiestowowej. Byly to zazwyczaj
neologizmy okazjonalne oznaczajace przygodnego uczestnika procesu lub wydarzenia,
np. detruncator (frondium) ‘ten, kto $cina (galezie), exhumator (cadaveris) ‘ten, kto wy-
dobywa z ziemi (zwloki), gravator (subditorum) ‘ciemiegzyciel (poddanych). W niniej-
szym studium wsrod leksemoéw z -tfor (-sor) odnotowano natomiast przede wszystkim
nazwy os6b wykonujacych jakas$ profesje albo piastujgcych jakies stanowisko koscielne.
Nie jest to zaskakujace, gdy wezmie si¢ pod uwage specjalistyczny charakter badanej
leksyki.

3.1.2.1.4. Do grupy nazw wykonawcow profesji i sprawujacych funkcje kosciel-
ne zaliczono nastepujace leksemy: bullator® ‘urzednik opatrujacy pieczecia doku-
menty papieskie’ (1329) (« bulla), campanator ‘dzwonnik’ (1333) (¢« campana),
circator [1] ‘wizytator prowincjalny (w zakonie norbertanéw)’ (1328) (<« circa), con-
tributor ‘wyznaczony przez wiladze koscielne poborca podatku wojennego, ptacone-
go przez duchowienstwo' (1472) (¢ contributum), conventor (ecclesiae, monasterii)
‘dzierzawca débr (kosciota, klasztoru)’ (1373) (« convenire), cruciferator [1 SLS PL]
‘cztonek zakonu krzyzackiego (1513) (<« crucifer), disquisitor [1] ‘cztonek komi-
sji skrutacyjnej przy wyborach na urzad definitora zakonnego' (1535) (¢ disquirere),
intonator [1 SLS PL] ‘zakonnik rozpoczynajacy $piew w czasie nabozenstw’ (1415)
(¢ intonare), notator (librorum) ‘pisarz wpisujacy nuty (do ksigg liturgicznych)” (1522)
(¢ nota, notare), novellator [SLS PL] ‘autor dodatkowych przepiséw prawa kanoniczne-
go’ (ok. 1442 NIC. BL.) (¢ novella), plumbator [1] ‘rzemieslnik, ktory zawiesza olowia-
ng pieczed przy dokumentach papieskich’ (1463) (¢ plumbum), postillator ‘komentator,
zwt. Pisma Swietego’ (ok. 1442 NIC. BL.) (¢ postilla), praesentator ‘ten, ktéry ma prawo
przedstawiania biskupowi kandydata na urzad koscielny’ (1400) (¢ praesentare), pro-
ventor [1 SES PL] ‘osoba zarzadzajaca dochodami’ (1529) (¢ proventus, provenire)®.

3.1.2.1.5. Fruyt (1990: 59-60) zauwaza, ze leksemy z -tor (-sor) oznaczajace wyko-
nawcow zawodow i osoby pelnigce funkcje mogly by¢ tworzone nie tylko od nazwy
czynnoéci wykonywanej przez te osoby (formacje dewerbalne), lecz takze metonimicz-
nie od nazwy obiektu lub miejsca z ta czynnoécia w jakis sposoéb zwiazanych (formacje
denominalne), np. ianitor ‘odzwierny’ (¢ ianua), vinitor ‘robotnik pracujacy w winnicy’
(¢ vinum). Wéréd przedstawionych powyzej przykltadow przewazaja te drugie — w ich

* Analizowane leksemy $redniowieczne podajemy w zapisie klasycznym. W uzasadnionych to-
kiem wywodu wypadkach w nawiasie odnotowujemy formy wariantywne. W cytatach ze Zrédet $red-
niowiecznych zachowujemy grafie zastosowang w edycji. W wypadku starodrukéw uzywamy zapisu
klasycznego.

S Por. takze poza SLS PL: combenedictor ‘biskup wspdtkonsekrator’ (< combenedicere) (MittW.),
deservitor ‘prebendarz, ‘stuga ko$cielny, kapelan’ (¢ deservire) (N., W.), eleemosynator ‘jalmuznik
(¢« elemosynare) (Bl, DuC., DMLBS, N., A., LexBoh., W.), officiator ‘duchowny sprawujacy nabozen-
stwo, celebrans’ (¢ officiare) (Bl., DuC., N., NGL, A., Suec., K.).
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wypadku wyrazem motywujacym jest najczesciej rzeczownik oznaczajacy obiekt (kon-
kretny lub abstrakcyjny) powiazany z wykonywana funkcjg albo dziataniem (bulla
‘bulla papieska, campana ‘dzwon, contributum ‘podatek na wojng, novella ‘uzupetnie-
nia do prawa kanonicznego, plumbum ‘pieczec¢ olowiana przy dokumentach papieskich;
postilla ‘wyklad lub kazanie objasniajace Pismo Swiete, schisma ‘schizma’). Natomiast
nietypowo, bo od przystéwka, utworzony zostal leksem circator (¢ circa ‘wokot’)’.

3.1.2.1.6. Wérdd analizowanych wyrazéw z -tor (-sor) mozna wskaza¢ rowniez
przyklady leksemow wystepujacych w funkeji participium activi. Wyr6znié nale-
zy tutaj formacje, ktére uzywane byly na okreslenie Boga ze wzgledu na jakie$ Jego
dzialanie: corroborator [1] ‘ten, ktéry umacnia, dodaje sil’ (1434) (< corroborare),
elargitor ‘ten, ktory hojnie daje’ (1416) (¢ elargiri), praeservator [SLS PL] ‘ten, ktéry
zachowuje, ochrania’ (1410 MATTH.) (« praeservare), relevator ‘ten, ktéry wspoma-
ga® (XV w.) (¢ relevare)®. By¢ moze zaskakujaca jest tutaj niewielka liczba $rednio-
wiecznych neologizméw z -for (-sor) o takim znaczeniu. Nalezy jednak podkresli¢, ze
wiekszos¢ tego rodzaju formacji w acinie sredniowiecznej to wyrazy odziedziczone
z faciny starozytnej, poswiadczone w tekstach autoréw chrzedcijanskich (m.in. juz
u Tertuliana), np. consecrator ‘ten, ktory uswieca, illuminator ‘ten, ktory o$wieca,
revelator ‘ten, ktoéry objawia, sanctificator ‘ten, ktéry uswieca, vivificator ‘ten, ktory
ozywia' (por. Leone 1971: 38; Braun 1977: 417, 529, 542). Warto przytoczy¢ w tym
miejscu dluzszy ustep dzieta Mateusza z Krakowa, w ktérym oprécz sredniowiecz-
nego neologizmu praeservator wystepuja liczne przyklady analogicznych leksemow
pochodzacych ze starozytnosci. Tekst ten wyraznie pokazuje, z jakg tatwoscig lekse-
my z sufiksem -tor (-sor) byly wykorzystywane w dyskursie religijnym jako epitety
Boga:

MATTH. OpTheol.: 341-342: quoad me vero es meus, Deus, sicut omnium creator et
conditor, conservator in esse et praeservator a corrumpentibus et nocivis. Es quoque
meus, sicut omnium hominum, reparator et redemptor, benefactor multiplex (...). Es
etiam meus, sicut omnium fidelium, regenerator per sacramenta, infusor fidei et aliorum
donorum, auctor salutis, doctor veritatis (...), dulcis per sacramentum corporis tui refec-
tor ac consolator. Denique es meus, sicut plurium peccantium, patientissimus tollerator,
expectatorlonganimus, piusac paternusrevocator et monitor (...). Esmeus, sicutomnium
poenitentium, perfectus et plenus indultor, susceptor benignissimus et promptissimus

cooperator ad bonum (...). Adhuc (...) numquam (...) factus es totalis mei desertor.

7 Szczegdtowy analize formacji niedewerbalnych z sufiksem -tor (-sor) przedstawil Serbat (1993)
(por. takze Stotz 2000: 271-272).

8 W MPH II: 665 rowniez na okreslenie biskupa.

9 Por. takze poza SLS PL: refrigerator ‘ten, ktéry daje ochlode, wytchnieni€’ (<« refrigerare) (BL),
substantificator ‘ten, ktdry tworzy substancj¢ (¢ substantificare) (BL.).
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Jesli zas chodzi o mnie - podobnie jak w wypadku wszystkich - jeste$, Boze, moim
stworzycielem i tworca, zachowujacym przy zyciu i strzegacym przed deprawujacy-
mi i szkodzacymi. Jestes réwniez moim — podobnie jak wszystkich ludzi - odnowicie-
lem i odkupicielem, wielorakim dobrodziejem. Jeste$ rowniez moim - podobnie jak
wszystkich wiernych — odnowicielem przez sakramenty, dawca wiary i innych daréw,
sprawcag zbawienia, nauczycielem prawdy, stodkim karmicielem i pocieszycielem przez
sakrament Twojego ciala. Wreszcie jeste$ dla mnie - podobnie jak dla innych licznych
grzesznikow — Tym, ktory okazuje najwieksza cierpliwo$¢, wielkodusznym wyczekuja-
cym, milosiernym i jak ojciec przywolujacym i pouczajacym. Jeste$ moim - podobnie
jak wszystkich pokutujacych — doskonatym i w pelni odpuszczajacym, najlaskawszym
przyjmujacym i najgorliwszym wspolpracownikiem w dobru. Wreszcie nigdy mnie cal-

kowicie nie opuscites'.

3.1.2.1.7. Na osobne omoéwienie zastuguje w tym kontekscie leksem spirator ‘ten,
ktéry tchnie, wydaje jako tchnienie’ (1534 WROCL.) (¢ spirare). Przytoczone wyzej wy-
razy odnosily si¢ do Boga i uzywane byly w kontekscie religijnym, trudno jednak uzna¢
je za terminy stricte teologiczne. Rzeczownik spirator uzyty zas zostal na okreslenie Ojca
i Syna wydajacych Ducha Swietego, a zatem jako termin teologiczny. Mozna wigc po-
wiedzie¢, ze jest to przyktad wyrazu sytuujacego si¢ pomiedzy formacjami oznacza-
jacymi wykonawcow funkeji a rzeczownikami stanowigcymi ekwiwalenty imiestowow
(por. 3.1.2.1.2.).

3.1.2.1.8. Wérdd analizowanych leksemow z -tor (-sor) bedacych funkcjonalnymi
odpowiednikami participium activi wystepuja takze wyrazy bedace okresleniami lu-
dzi: deturpator (sui ordinis) ‘ten, ktory uwlaszcza (swojemu stanowi) (o niemoralnie
postepujacym duchownym)’ (1504) (¢ deturpare), dotator ‘ten, ktdry uposaza (zwl.
kosciol, oftarz)’ (1349) (« dotare), imbursator (beneficiorum) [1] ‘ten, ktdry zatrzy-
muje (beneficja) (o papiezu)’ (1410 MATTH.) (¢ imbursare), inhonorator (sacramenti
divinissimi) [1] ‘ten, ktory zniewaza (Najswietszy Sakrament)’ (1480) (¢ inhonorare),
intrusor ‘ten, ktory bezprawnie zajmuje jakie$§ stanowisko (m.in. ko$cielne)’ (1279)
(¢ intrudere), praeordinator ‘ten, ktéry wszystkim zarzadza (o biskupie)’ (1404)
(¢ praeordinare), praevidentor (ecclesiae) [1 SLS PL] ‘ten, ktory zarzadza, kieruje
(kosciotem)’ (1399) (¢ praevidens), propalator (evangelii) ‘ten, ktory glosi (Ewan-
gelie)’ (1456 HESSE) (< propalare), regulator (altaris) ‘ten, ktéry opiekuje sie (olta-
rzem)’ (1440) (« regulare)'.

1 Tlumaczenia fragmentéw zrodel $redniowiecznych, jedli nie podano inaczej, pochodza od
autora opracowania.

I Por. takie poza SLS PL: installator ‘ten, ktéry wprowadza na urzad koscielny’ (< instal-
lare) (Bl, DMLBS). Poza zrédlami SES PL odnotowano réwniez sredniowieczne neologizmy
z -tor (-sor) bedace nazwami zwolennikéw: consubstantiator ‘zwolennik nauki o konsubstancjacji’
(¢ consubstantiare) (DMLBS), dogmatizator ‘glosiciel, zwolennik jakiej$ (nowej, falszywej) nauki’
(¢ dogmatizare) (Bl., DuC., DMLBS, LexBoh.), transsubstantiator ‘zwolennik nauki o transsubstancja-
cji’ (« transsubstantiare) (DMLBS).
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3.1.2.1.9. W wypadku wszystkich wymienionych lekseméw z -tor (-sor) beda-
cych odpowiednikami imiestowu wyrazem motywujacym byl czasownik. Tylko je-
den leksem - praevidentor — przejawia nieregularnosci w budowie morfologiczne;.
Zostal bowiem nietypowo derywowany od participium praesentis activi czasownika
praevidere (praevidentor < praevidens < praevidere). Trzeba jednak zaznaczy¢, ze
mamy tutaj do czynienia z jednostkowym poswiadczeniem w aktach radzieckich
(KsgKaz.: 484), a zatem w tekscie nizszego rejestru. Zapewne chodzi wiec o nazwe
utworzong doraznie, by¢ moze przez pisarza niemajgcego wystarczajacych kompe-
tencji jezykowych'.

3.1.2.1.10. Ponadto, jak zauwazyla Fruyt (1990: 62), formacje z -tor (-sor) w funkeji
imiestowowej mogly by¢ substytutami nie tylko participium praesentis activi, lecz tak-
ze niewystepujacego w tacinie imiestowu perfecti activi, i wypelnialy tym samym luke
w lacinskim systemie morfologicznym. Ogoélnie dla polskiej faciny $redniowiecznej
Rzepiela (2005: 41; 2007: 287) podaje przyklady abscisor ‘ten, ktory odcial’ oraz laesor
‘ten, ktory zranif. W naszym materiale analogicznym leksemem bylby wyraz dotator,
poswiadczony w DLUG. LibBen. I: 212: ,investigare non potui, quis fuerit praefati
altaris fundator et dotator propter privilegii amissionem” - ,ze wzgledu na utrate
dokumentu nie mogtem si¢ dowiedzie¢, kto ufundowat (kim byt ten, kto ufundowat)
oraz uposazyl (kim byl ten, kto uposazyl) rzeczony ottarz”. Analiza kontekstu wysta-
pienia tego wyrazu pozwala stwierdzi¢, ze chodzilo tutaj o wykonawce (z perspektywy
nadawcy komunikatu) juz dokonanej czynnosci.

3.1.2.1.11. W lacinie starozytnej rzeczowniki z sufiksem -tor (-sor) wystepowaty
réwniez w konstrukcjach peryfrastycznych z czasownikiem esse jako wykltadnikiem
predykacji (Fruyt 1990: 67). Jesli chodzi o analizowane tutaj leksemy, w takiej sktadni
poswiadczone zostaly wyrazy praeordinator (w StPPP. IV: 96 okresla on biskupa, ktory
sprawuje pelnie wladzy na terenie zarzadzanej przez siebie diecezji: ,per (...) episco-
pum, qui est preordinator in cunctis in sua dyocesi” - ,,za posrednictwem biskupa,
ktory sprawuje wszelki zarzad w swojej diecezji”) oraz praeservator, ktérego poswiad-
czenie zacytowano wyzej'>. W wypadku tych leksemdéw uwage zwraca réwniez ich syn-
tagma przyimkowa (praeordinator in, praeservator a), przy czym dodac trzeba, ze ta-
kie zjawisko skladniowe wystepowalo juz w facinie starozytnej (Fruyt 1990: 64), aidla
taciny $redniowiecznej przytoczone przyklady nie sa wyjatkami'®. Zazwyczaj jednak
w otoczeniu sktadniowym $redniowiecznych leksemdéw z -tor (-sor) - podobnie jak

12 Regularnie utworzony wyraz powinien mie¢ posta¢ praevisor. Forma ta notowana jest w Th.
(jednak jako watpliwa z uwagi na mozliwos¢ konfuzji z provisor), a takze w SLS PL i innych stownikach
faciny $redniowiecznej (np. Bl, DuC., DMLBS, N., A., W.).

13 Konstrukcja peryfrastyczna wystepuje rowniez w zacytowanym fragmencie DEUG. LibBen. I:
212: ,fuerit fundator et dotator” — ,,byt tym, ktéry ufundowat i uposazyt”

!4 Rzepiela (2007: 287) podaje jeszcze przyktady excessor contra ‘ten, ktory dopuszcza si¢ prze-
stepstw przeciwko (komus$)’ oraz falsificator in ‘ten, ktory oszukuje na (czyms)’
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w starozytnosci (Fruyt 1990: 64) — wystepowala przydawka dopetniaczowa (por. Rze-
piela 2005: 41; 2007: 286; por. 3.1.2.1.3.)%.
3.1.2.1.12. Podsumowanie frekwencyjno-dystrybucyjne formacji z -tor (-sor).

EACZNA LICZBA ANALIZOWANYCH LEKSEMOW

28
wyrazy poswiadczone w facinie wyrazy po$wiadczone w tacinie
sredniowiecznej wytacznie w zrodtach SES PL | $redniowiecznej takze poza zrédtami SES PL
6 22
LACZNA LICZBA HAPAKSOW
10
wyrazy po$wiadczone w tacinie wyrazy poswiadczone w zrédlach SES PL
$redniowiecznej tylko raz i wylacznie tylko raz, w tacinie $redniowiecznej
w zrédtach SLS PL wystepujace jednak takze poza nimi
4 6

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CZ];‘,S'CI MOWY

rzeczowniki przymiotniki leksemy w funkcji zaréwno
rzeczownika,
jak i przymiotnika
28 0 0

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CHRONOLOGII PIERWSZYCH
POSWIADCZEN W ZRODEACH SES PL

Xw. XIw. XII w. XIIT w. XIV w. XV w. XVIw.
0 0 0 1 7 14 6

LEKSEMY POSWIADCZONE W ZRODEACH SES PL PO RAZ PIERWSZY
U TEOLOGOW I FILOZOFOW

5

3.1.2.2. Formacje z -trix

3.1.2.2.1. Zeniskie rzeczowniki z sufiksem -frix w obrebie kategorii nazw wyko-
nawcow czynnosci stanowig formacje paralelng do rzeczownikéw meskich zakonczo-
nych na -tor. Fruyt (2011b: 159) wskazuje, Ze sufiks -trix powstat na bazie przyrostka
-tor przez dodanie morfemu -i- uzywanego do denotacji istot zenskich na podstawie

15 Rzepiela (2005: 41; 2007: 287) odnotowuje tez w polskiej tacinie $redniowiecznej przyklad za-
chowania przez rzeczownik z -tor rekeji werbalnej w akuzatiwie (propinatores cervisiam ‘karczmarze
rozlewajacy piwo’). Warto dodac, ze rzeczowniki z -tor (-sor) uzyte w funkcji imiestowowej w lacinie
$redniowiecznej mogty — poza przymiotnikiem - by¢ okreslane réwniez przystéwkiem, jak w wypadku
leksemu deturpator poswiadczonego m.in. w AKapSad. III: 101: ,est (...) sui ordinis deturpator pub-
lice, notorie et manifeste” - ,,jest tym, ktéry publicznie, widocznie i jawnie uwtacza swojemu stanowi”
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analogicznych formacji oznaczajacych istoty meskie (np. rex ‘krol’ - reg-i-na ‘krélowa).
Jak zauwaza Rzepiela (2018: 61), formacje te zaréwno w lacinie starozytnej, jak i sred-
niowiecznej charakteryzowatly sie do§¢ wysoka frekwencja, chociaz w kazdej z wymie-
nionych epok nizszg niz analogiczne formacje meskie.

3.1.2.2.2. Uwagi natury semantycznej poczynione przy okazji formacji zakonczo-
nych na -tor (-sor) w duzej czgsci odnosza sie rowniez do zenskich rzeczownikéw za-
konczonych na -trix. W lacinie starozytnej wsrod wyrazow z -trix odnotowuje sie bo-
wiem zaréwno nazwy wykonawczyn zawoddw oraz kobiet petniacych jakie$ funkcje,
np. balneatrix ‘pracownica obstugujaca taznie, eruditrix ‘nauczycielka, ianitrix ‘odzwier-
na, jak i leksemy uzyte w funkcji imiestowowej, np. conservatrix ‘ta, ktora ocala; con-
temptrix ‘ta, ktdéra gardzi, laudatrix ‘ta, ktéra chwali’ Podobnie w $redniowieczu, przy
czym obok nazw wykonawczyn zawodow (wzglednie wiascicielek kraméw kupieckich
lub warsztatow rzemieslniczych) pojawia si¢ jeszcze grupa nazw zon rzemieslnikow lub
wdéw po nich. Nierzadko jednak - czy to ze wzgledu na brak wiekszej liczby poswiad-
czen wyrazu, czy to z uwagi na realia Zycia gospodarczego w wiekach $rednich - nie
da sie jednoznacznie wskaza¢, czy w wypadku danego leksemu z -trix chodzi o nazwe
wykonawczyni zawodu czy zony (wdowy) (por. Rzepiela 2018: 63-75).

3.1.2.2.3. W leksyce ze sfery religijno-koscielnej wsréd utworzonych za po-
mocg sufiksu -trix nazw kobiet wykonujgcych jaka$ profesje odnotowuje sie za$
przede wszystkim rzeczowniki okreélajace zakonnice pelnigce pewng funkeje
w klasztorze lub w zakonie': circatrix ‘wizytatorka prowincjalna (w zakonie nor-
bertanek)’ (1364) (¢« circator), claviatrix [1] ‘klucznica, szafarka w klasztorze’ (1404)
(¢ claviator), custrix ‘siostra opiekujaca si¢ wyposazeniem kosciola i klasztoru” (1389)
(¢ custos), praecentrix [1] ‘siostra kantorka w klasztorze’ (1263) (« praecentor), suc-
centrix ‘zastepczyni siostry kantorki w klasztorze’ (1389) (¢ succentor)”’. Dodajmy tu-
taj jeszcze rzeczownik confratrix [1 SLS PL] ‘cztonkini konfraterni zakonnej’ (13772)'®
(¢ confrater), utworzony przez analogie do innych leksemow z -trix jako synonim wy-
razdw confratrissa i confraternissa (por. 3.1.2.4.2.).

3.1.2.2.4. Zdecydowana wigkszo$¢ nowych wyrazow z -trix powstatych w $rednio-
wieczu w sferze religijno-koscielnej to leksemy wystepujace w funkeji imiestowowe;j
jako odpowiedniki participium praesentis activi. Podczas gdy w wypadku leksemow
z -tor chodzito o okreslenia Boga, wyrazy z -trix odnosza si¢ do Najswietszej Maryi
Panny lub innych $wietych kobiet, do Kosciota (ecclesia) lub jakich$ rzeczywistosci
duchowych, denotowanych w lacinie przez rzeczowniki rodzaju zenskiego. Wsrdd

16 Na temat urzedéw i funkeji w §redniowiecznych klasztorach zenskich, a takze ich nomenklatury
por. Pluta-Saladra 2021: 183-211.

17 Por. takze poza SLS PL: normatrix ‘przelozona, opatka’ (¢ normare) (Bl., DuC., DMLBS, NGl.),
pastrix ‘opatka’ (« pastor) (BL, DuC., DMLBS, NGL.).

18 Sredniowieczny rodowdd tego leksemu nie jest jednak pewny, poniewaz jedyne zrédlo, w ktd-
rym jest on po$wiadczony (Liber mortuorum monasterii Andreoviensis Ordinis Cisterciensis), opiera si¢
na XVII-wiecznym wyciagu.
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okreslen Naj$wietszej Maryi Panny (i innych $wietych kobiet) odnotowano nastepujace
neologizmy: ablutrix (criminum) ‘ta, ktéra zmywa (grzechy)’ (I pol. XVI w.) (¢ ablu-
tor), advocatrix [1] ‘ta, ktéra sie za kim$ wstawia u Boga’ (1277) (« advocator), coadiu-
trix ‘ta, ktora wspomaga’ (XIII w.) (¢ coadiutor), deductrix [1] ‘ta, ktéra doprowadza’
(ok. 1278 MARTIN. OP.) (« deductor), erogatrix (praesidiorum) [1] ‘ta, ktéra udzie-
la (pomocy)’ (ok. 1480) (« erogator), illustratrix (mentium) [1] ‘ta, ktora oswieca
(umysty)” (I pol. XVI w.) (¢ illustrator), interventrix [1] ‘ta, ktora sie za kim$ wstawia
(o krolowej Jadwidze) (pocz. XV w.) (« interventor), proeliatrix [1] ‘ta, ktora walczy
(o $w. Kindze)’ (1480) (« proeliator), promotrix ‘ta, ktora wspomaga (o $wietych kobie-
tach)’ (XIIIw.) (¢ promotor), reconciliatrix (inter Deum et peccatores) [1] ‘ta, ktdra pojed-
nuje (grzesznikéw z Bogiem)’ (ok. 1442 NIC. BL.) (¢ reconciliator”), reparatrix ‘ta, ktéra
naprawia (XV w.) (¢ reparator), satrix (gratialis seminis) ‘ta, ktora rozsiewa (ziarno faski)’
(ok. 1480) (¢« sator), sublevatrix [1] ‘ta, ktéra wspiera (o krolowej Jadwidze)’ (XV w.)
(¢ sublevator)®.

3.1.2.2.5. Wsrdd okreslen Kosciota odnotowano nastepujace leksemy: correctrix
(malorum) [1] ‘ta, ktora naprawia (zto)’ (1410 MATTH.) (« corrector), directrix ‘ta,
ktora kieruje (réwniez o Stolicy Apostolskiej)’ (1410 MATTH.) (¢ director), propa-
gatrix (spiritualium) ‘ta, ktora rozpowszechnia (to, co duchowe)’ (1410 MATTH.)
(¢ propagator), prosecutrix (iustitiae et virtutum) [1 SES PL] ‘ta, ktéra zabiega
(o sprawiedliwo$¢ i cnoty)’ (1410 MATTH.) (¢ prosecutor), rectificatrix [1] ‘ta, kto-
ra naprawia’ (1410 MATTH.) (¢ rectificare), reformatrix [1] ‘ta, ktora odnawia’ (1410
MATTH.) (¢ reformator), relevatrix ‘ta, ktora wspomaga (réwniez o sumieniu)’
(1410 MATTH.) (<« relevator).

3.1.2.2.6. Wyrazy z -trix w funkcji imiestowowej stanowily takze metaforyczne
okreslenia innych rzeczywisto$ci religijnych: advectrix (divinae ultionis) [1] ‘ta, kto-
ra sprowadza (pomste Boza) (o grzechu opieszaloéci)’ (1445) (¢ advector), castiga-
trix (passionum) [1] ‘ta, ktoéra oczyszcza (z namigtnosci) (o tasce Bozej)’ (ok. 1442
NIC. BL.) (« castigator), excaecatrix (intelligentiae) [1] ‘ta, ktéra zaslepia (umyst) (o sza-
lericzym gniewie)” (1456 HESSE) (¢ excaecator), neglectrix (iustitiae) [1] ‘ta, ktdra lekce-
wazy (sprawiedliwo$¢) (o szalenczym gniewie)’ (1456 HESSE) (¢ neglector), plasmatrix
‘ta, ktora ma wladze tworzenia (o rece Boga)’ (ok. 1278 MARTIN. OP.) (¢ plasmator),

¥ Mozliwe rowniez, ze leksem ten utworzony zostal w wyniku prefiksacji za pomocg przedrostka
re-: reconciliatrix < conciliatrix. Z uwagi jednak na wskazane paralele mi¢dzy leksemami zakonczony-
mi na -tor i -trix skania¢ nalezaloby si¢ w tym wypadku raczej ku sufiksacji.

2 Por. takze poza SES PL: confortatrix ‘ta, ktéra umacnia’ (¢ confortator) (Bl., DMLBS, LexBoh.,
W.), consideratrix ‘ta, ktdra rozwaza, medytuje’ (« considerator) (W.), emundatrix ‘ta, ktéra oczyszcza
(¢ emundator) (LexBoh.), exaltatrix ‘ta, ktéra wywyzsza’ (¢ exaltator) (DMLBS, LexBoh.), invocatrix
‘ta, ktora wzywa (Boga na pomoc ludziom)’ (« invocator) (LexBoh.), laetificatrix ‘ta, ktdra przynosi
rado$¢ (¢« laetificare) (Bl., DMLBS), legislatrix (dilectionis) ‘ta, ktora nadaje prawa (milosci)’ (¢ legisla-
tor) (DMLBS), mitigatrix (maris moti) ‘ta, ktéra uspokaja (wzburzone morze)’ (¢ mitigare) (DMLBS),
recreatrix ‘ta, ktora odnawia, stwarza na nowo’ (¢ recreator) (Bl.,, DMLBS, W.), redditrix (vitae) ‘ta, kto-
ra przywraca (zycie)’ (« redditor) (W.), renodatrix ‘ta, ktéra wigze na nowo, naprawia przez ponowne
zwigzani€’ (< renodare) (DMLBS).
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praeventrix [1] ‘ta, ktéra poprzedza (o tasce)’ (ok. 1278 MARTIN. OP) (¢ praeven-
tor), punitrix [1] ‘ta, ktéra ma wladze karania (o rece Boga)’ (ok. 1278 MARTIN. OP.)
(¢ punitor), regulatrix ‘ta, ktdra reguluje, kieruje (o madrosci; tez w kontekscie za-
konnicy kierujacej klasztorem)’ (1352) (¢ regulator), rememoratrix [1] ‘ta, ktora co$
przypomina (o Wielkanocy przypominajacej inne tajemnice wiary)” (1514) (¢ rememo-
rator), subductrix (agendorum) [1 SLS PL] ‘ta, ktora odciaga (od czynienia tego, co na-
lezy) (o grzechu opieszalosci)’ (1445) (¢ subducere)*. Do grupy funkcjonalnych odpo-
wiednikéw imiestowu zaliczamy tu jeszcze leksemy: dotatrix ‘ta, ktora uposaza oftarz’
(1444) (¢ dotator) i praesentatrix ‘ta, ktora przedstawia biskupowi kandydata na urzad
ko$cielny’ (1513) (¢ praesentator).

3.1.2.2.7. Mozna uznad, ze $redniowieczne wyrazy z -trix uzyte w znaczeniu figu-
ratywnym stanowig kontynuacje tendencji obserwowanych w leksyce chrzescijanskiej
w starozytnoéci - analogiczne przyklady odnajdujemy bowiem w tekstach pdzno-
antycznych, np. absorptrix (virtutum) ‘ta, ktdra pochtania cnoty (o pysze); liberatrix ‘ta,
ktora uwalnia (o tasce, pokucie);, purgatrix ‘ta, ktora oczyszcza (o wodzie chrzcielnej);,
regeneratrix ‘ta, ktora odradza (o wodzie chrzcielnej, o pokucie), vivificatrix ‘ta, ktd-
ra ozywia (np. o lasce, o nowym prawie). Warto zaznaczy¢, ze derywaty z -trix uzyte
w funkcji imiestowowej mozna nierzadko rozpatrywaé jako wystepujace w apozycji,
czesto w konstrukcjach peryfrastycznych z czasownikiem esse, jak w wypadku lekse-
moéw plasmatrix i punitrix, poswiadczonych w MARTIN. OP. Serm.: 264: ,,sunt enim
manus Domini plasmatrices (...), redemptrices (...) et (...) punitrices” — ,rece Boga sg
stwarzajace, odkupujace i karzace” Atrybutywne uzycie formacji z -trix odnotowano tez
w lacinie starozytnej (Serbat 2001 [1995]; Fruyt 2011b: 159-160; Magni 2016: 105; por.
takze Spevak 2014: 261-330). Ponadto podobnie jak w wypadku lekseméw z -tor (-sor)
derywatom z -trix towarzyszyla najczesciej przydawka dopetniaczowa.

3.1.2.2.8. Biorac pod uwage wskazang wyzej paralelno$¢ zenskich formacji z -trix
do meskich formacji z -tor, mozna postawi¢ pytanie, czy podobna zaleznos¢ da sie
zaobserwowa¢ wsrod formacji nalezacych do sfery religijno-ko$cielnej i czy odnoto-
wuje sie w analizowanym materiale rzeczowniki zenskie z -trix, ktére pod wzgledem
semantycznym tworzylyby pary z meskimi leksemami zakonczonymi na -tor. W isto-
cie bowiem formacje z -trix stanowig klase otwartg, a poszczegolne leksemy mozna tu
uwaza¢ za wyrazy potencjalne (por. 2.2.3.2.) - teoretycznie od kazdego rzeczownika
zakonczonego na -for oznaczajacego meskiego wykonawce czynnosci mozna utworzy¢

2 Por. takie poza SELS PL: annihilatrix (sanctitatis) ‘ta, ktora unicestwia (§wieto$¢) (o pysze)’
(¢ annihilare) (DMLBS), attestatrix (veritatis) ‘ta, ktora zaswiadcza (o prawdzie) (o autorytecie Pisma
Swietego)’ (¢ attestator) (MittW.), imploratrix (gratiae) ‘ta, ktora wyprasza (faske) (o milosierdziu)’
(¢ implorator) (Suec., Ha.), inclinatrix (Dei) ‘ta, ktéra sklania (Boga ku czlowiekowi) (o pokorze)’
(¢ inclinare) (LexBoh.), ligatrix (divinis humana) ‘ta, ktdra taczy (rzeczy ludzkie z boskimi) (o krzy-
zu)’ (« ligator) (DMLBS), praecursatrix (antichristi) ‘ta, ktéra poprzedza (antychrysta) (o herezji)’
(¢ praecursator) (W.), praefiguratrix (ecclesiae) ‘ta, ktéra zapowiada (Kosciol) (o arce)’ (¢ praefigura-
tor) (DMLBS), refrenatrix (vitiorum) ‘ta, ktora powstrzymuje (bledy) (o powsciagliwosci)’ (<« refre-
nator) (W.), sordidatrix (mentis) ‘ta, ktéra brudzi (umyst) (o nierzadzie)’ (¢ sordidare) (Bl., DMLBS).
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jego zenski odpowiednik z -trix*%. Poza analizowang sferg tematyczng pojawia si¢ w la-
cinie $redniowiecznej duzo nowych rzeczownikéw z -trix tworzacych pary z wyrazami
zakonczonymi na -for, w tym wypadku bedacych nazwami zawodowymi. Jak konstatu-
je Rzepiela (2018: 62-63), wlasciwie dla wiekszosci meskich zawoddéw rzemieslniczych
wskaza¢ mozna zenski odpowiednik. Przyczyn tego zjawiska nalezy jego zdaniem upa-
trywa¢ w czynnikach pozajezykowych, przede wszystkim we wzroscie pozycji spotecz-
nej i prawnej kobiety w epoce sredniowiecza (por. Rzepiela 2008: 465-466).

3.1.2.2.9. Réwniez w materiale analizowanym w niniejszym opracowaniu mozna
wskazaé pary wyrazow z -tor i -trix nawigzujace do wspolnej podstawy: claviator - cla-
viatrix, circator — circatrix, dotator — dotatrix, praecentor — praecentrix, praesentator —
praesentatrix. Interesujace przyklady stanowig tutaj leksemy custos — custrix (por. custo-
dissa - 3.1.2.4.2.) oraz confrater — confratrix, w wypadku ktdérych rzeczownik meski,
bedacy podstawg utworzenia formy zenskiej z -trix, nie miat sufiksu -tor, ale zapewne
brzmieniowe podobienstwo zakonczen tych rzeczownikéw (-tos, -ter) do sufiksu -tor
sktonito uzytkownika do utworzenia na jego podstawie zenskiego ekwiwalentu z -trix
przez analogie do innych podobnych formacji*.

3.1.2.2.10. Paralelne formacje z -for i -trix odnotowano réwniez w drugiej wskaza-
nej wyzej grupie, gdzie wyrazy z -trix okreslaty Najswietsza Maryje Panne paralelnie
do formacji z -for stanowigcych epitety Boga, Chrystusa lub Ducha Swietego. Istotne,
ze omawiane wyrazy z -tor to leksemy proweniencji starozytnej, natomiast ich odpo-
wiedniki z -trix to $redniowieczne neologizmy. Wymieni¢ nalezy tutaj nastepujace
pary leksemow: ablutor (Th.) - ablutrix, advocator (Th.) - advocatrix, deductor (Th.) -
deductrix, illustrator (Th.) - illustratrix, reconciliator (Th.) — reconciliatrix, reparator (Th.) -
reparatrix, sator (Th.) - satrix. Przyktady te §wiadczg o wzroscie poboznoséci maryjnej
w $redniowiecznym chrze$cijanistwie (Rzepiela 2008: 466), a ponadto pokazujg zwigzany
z nig interesujgcy mechanizm przypisywania matce Chrystusa czynnosci w dotychcza-
sowym dyskursie typowych dla Boga. Obmywa bowiem juz nie tylko Bég ablutor, lecz
takze Maryja ablutrix, o$wieca nie tylko Bog illustrator, lecz takze Maryja illustratrix,
pojednuje nie tylko Bog reconciliator, lecz takze Maryja reconciliatrix. Doda¢ trzeba tu-
taj jeszcze pary wyrazow, z ktorych leksem meski z -tor odnosil si¢ do Boga, natomiast

22 Pewne ograniczenia w tworzeniu leksemdw z -trix i brak ich aktualizacji w jezyku mogly by¢
spowodowane przede wszystkim czynnikami pozajezykowymi, np. okoliczno$ciami spoleczno-
-kulturowymi lub kategoriami naturalnymi. Jak zauwaza Fruyt (2000: 18-19), w lacinie starozyt-
nej w wypadku takich wyrazéw jak lictor ‘liktor, praetor ‘pretor’ lub scriptor ‘pisarz, sekretarz’ formy
zenskie z -trix nie zaktualizowaly sie, poniewaz w tamtej epoce kobiety nie sprawowaly urzedéw pia-
stowanych przez mezczyzn okreslanych wymienionymi leksemami (cho¢ wyrazy *lictrix, *praetrix,
*scriptrix bylyby slowotworczo mozliwe i poprawne). Takze niektdre starozytne rzeczoniki zenskie
z -trix z podobnych przyczyn nie mialy swoich meskich ekwiwalentoéw, np. meretrix ‘nierzadnice’
przy braku *meretor.

» W stownikach laciny $redniowiecznej (DuC., DMLBS, A., MittW.) odnotowany jest tez leksem
custor (por. Stotz 2000: 273). By¢ moze to ten wariant stanowil podstawe utworzenia wyrazu custrix.
Analogiczne zjawisko dostrzegalne jest takze w wypadku leksemu compatrix (DMLBS, LexBoh.)
utworzonego od wyrazu compater.
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ekwiwalent zenski z -trix do innych rzeczywisto$ci religijnych (np. do Kosciola): pro-
pagator (Th.) — propagatrix, reformator (Th.) — reformatrix, restaurator (Th.) - restau-
ratrix. W jednym za$ wypadku odnotowano meski i zenski epitet $wietego: proeliator
(Th.) - proeliatrix.

3.1.2.2.11. Podsumowanie frekwencyjno-dystrybucyjne formacji z -trix.

EACZNA LICZBA ANALIZOWANYCH LEKSEMOW

38
wyrazy po$wiadczone w tacinie wyrazy po$wiadczone w tacinie
éredniowiecznej wylacznie w zrédtach SES PL | $redniowiecznej takze poza zrédtami SES PL
3 35
LACZNA LICZBA HAPAKSOW
23
wyrazy po$wiadczone w tacinie wyrazy po$wiadczone w Zrédtach SES PL
$redniowiecznej tylko raz i wylacznie tylko raz, w facinie sredniowiecznej
w zrédtach SES PL wystepujace jednak takze poza nimi
3 20
DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CZESCI MOWY
rzeczowniki przymiotniki leksemy w funkcji zaréwno
rzeczownika,
jak i przymiotnika
38 0 0

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CHRONOLOGII PIERWSZYCH
POSWIADCZEN W ZRODEACH SES PL

Xw. XIw. XII w. XTI w. XIV w. XV w. XVIw.
0 0 0 8 5 21 4

LEKSEMY POSWIADCZONE W ZRODEACH SE$ PL PO RAZ PIERWSZY
U TEOLOGOW I FILOZOFOW

14

3.1.2.3. Formacje z -ista

3.1.2.3.1. Greckiej proweniencji formant -ista (gr. -toty¢ - podtyp formantow
z -T¥G), tworzacy wyrazy z kategorii nazw wykonawcéw czynnosci, w starozytnosci nie
cieszyl sie szczegolng popularnoscig. Na gruncie taciny starozytnej wystepowat on prze-
de wszystkim w greckich zapozyczeniach, np. citharista ‘grajacy na lirze’ (¢ xiBapiotsc),
cymbalista ‘grajacy na cymbalach’ (¢ xvpPadioric), panegyrista ‘piewca, panegirysta
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(¢ mavyyvpioThg), 1 zazwyczaj nie przylaczano go do podstaw facinskich*. Frekwencja
leksemow z formantem -ista zaczeta wzrastaé w tekstach chrzedcijanskich wskutek zapo-
zyczania wyrazéw pochodzenia greckiego majacych oznacza¢ nowe pojecia, ktdre wraz
z chrzedcijanstwem dotarly na tereny kultury tacinskiej. Wraz z pojeciem przejmowano
bowiem réwniez jego nazwe, a greka — jak wskazano (por. 2.1.3.1.1.-2.1.3.1.2.) - przy-
najmniej na poczatkowym etapie rozwoju chrzeécijanstwa w zachodniej czeéci Cesar-
stwa Rzymskiego stanowita gléwne zrédto nowych wyrazéw uzywanych przez acinsko-
jezycznych wyznawcow nowej religii. Za posrednictwem jezyka greckiego pojawily
sie w lacinskim dyskursie chrzescijanskim takie wyrazy z -ista jak baptista ‘chrzciciel
(¢ BamtioThg), catechista ‘nauczyciel prawd wiary’ (¢ katny1oT1s), evangelista ‘ewange-
lista’ (¢ edayyeriorsc), exorcista ‘egzorcysta’ (« éopkiorric). W lacinie poznoantyczne;j
produktywnos¢ formantu -ista stopniowo sie zwigkszala, czego dowdd stanowia utwo-
rzone za jego pomocg wyrazy niebedace zapozyczeniami i niemajgce swoich greckich
odpowiednikéw, m.in. nazwy cztonkéw sekt derywowane od imienia ich zatozyciela, np.
Apollinaristae ‘apolinarysci’ (¢ Apollinaris), Donatistae ‘donatysci’ (¢ Donatus), Marcio-
nistae ‘marcjonici’ (¢ Marcion), Pelagianistae ‘pelagianisci’ (¢« Pelagius), Tertullianistae
‘tertulianisci’ (¢ Tertullianus) (Biville 2002: 381). W lacinie $redniowiecznej natomiast
zakres uzycia omawianego formantu znacznie sie rozszerzyl®, przy czym niemata czes¢
sredniowiecznych neologizméw z -ista oznaczala nazwy wykonawcéw zawodoéw eks-
kluzywnych i specjalistycznych, np. alchimista ‘alchemik], archivista ‘kustosz archiwum,
oculista ‘okulista’ (Rzepiela 2005: 40).

3.1.2.3.2. W leksyce ze sfery religijno-ko$cielnej formant -ista stuzyl przede wszyst-
kim do tworzenia nazw, ktore oznaczaly osoby pelnigce funkcje koscielne: campanista
‘dzwonnik’ (1420) (¢ campana), cathedralista [1 SLS PL] ‘pisarz ksigg (zwt. liturgicz-
nych)’ (1492) (¢ cathedralis), notista [SLS PL] ‘pisarz wpisujacy nuty do ksiag litur-
gicznycly' (1536) (« nota), organista ‘osoba grajaca na organach w kosciele’ (1352)
(¢ organum), sacrista ‘zakrystian’ (ok. 1278 MARTIN. OP) (¢ sacer).

3.1.2.3.3. Powigzang z poprzednia, aczkolwiek odrebng grupe formacji z -ista stano-
wig nazwy duchownych, przede wszystkim kaptanéw, petniacych okreslong - zwlaszcza
liturgiczng - funkcje: altarista ‘duchowny pelnigcy obowiazki przy okreslonym ottarzu’
(1339) (<« altare), homilista [1 SLS PL] ‘duchowny wyglaszajacy kazanie’ (1438) (< homi-
lia), psalterista ‘duchowny wykonujacy psalmy w czasie nabozenstwa’ (1400) (¢ psalte-
rium). Do podgrupy tej kategorii nalezg nazwy kaptanéw utworzone od nazw rodzajow
mszy $wietych, ktore owi kaptani sprawowali — ich pory, stopnia solennosci lub pierwszych
stow introitu: maturista ‘kaptan odprawiajacy msze poranna (1438) (¢ matura (missa) <
maturus), nosalista [SES PL] ‘kaplan odprawiajacy wotywne oficjum i msze o Swietym

# Dyskusyjny jest leksem lanista ‘kierownik trupy gladiatorskiej, ktorego etruskie pochodzenie
(Ernout i Meillet 1959: 340) jest podwazane przez niektorych badaczy (Biville 2002: 382; Vaan 2008: 326).

» Wzrost neologizméw z -ista w tacinie péZnoantycznej i Sredniowiecznej znalazt odbicie w pro-
duktywnosci formacji w jezykach romanskich, np. z -iste we francuskim i -ista we wloskim (Stotz 2000:
277; Biville 2002: 382).
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Krzyzw' (1518) (¢ (missa) Nos autem), roratista [1 SLS PL] ‘kaptan odprawiajacy msze
roratnig (1544) (¢ (missa) Rorate < rorare), summista ‘kaplan odprawiajacy gtéwna
msze dnia’ (1512) (¢ summa (missa) < summus). Niektore z wymienionych lekseméw stu-
zyly do okreglania czlonkéw gremidw koscielnych - zwlaszcza muzycznych (dziatajacych
przy katedrze wawelskiej): nosalista nalezal do kolegium zwiazanego z kaplicg $wietokrzy-
ska powstatego w 1473 r. w celu krzewienia kultu meki Panskiej (por. Fedorowicz 2012:
165), psalterista natomiast do kolegium ufundowanego przez krélowa Jadwige w 1393 r.,
majacego za zadanie od$piewywanie calego psalterza®. Czlonkiem kolegium psatterzy-
stow wawelskich byt — jak sie zdaje — réwniez intervallista [SLS PL] ‘cztonek chéru wy-
pelniajacego $piewem przerwy miedzy oficjami liturgicznymi’ (1522) (¢ intervallum). Do
grupy nazw kaptanéw zaliczy¢ trzeba ponadto leksemy: gratialista [SLS PL] ‘duchowny
bez stalego uposazenia, utrzymujacy sie z ofiar otrzymywanych z okazji réznych nabo-
zenstw’ (1436) (< gratialis) oraz Simonista [1 SES PL] ‘kaptan, ktéry uzyskat godnosci
lub dobra koscielne przez kupno’ (1532) (¢ Simon)”. Semantyka niektorych z przedsta-
wionych wyzej wyrazow z formantem -ista (osoby nalezace do jakiej$ grupy lub jakiegos
ruchu) skutkowala ich czgstym uzyciem w liczbie mnogiej, a co za tym idzie — kolektywi-
zacja znaczenia, np. nosalistae ‘kolegium nozalistow, psalteristae ‘kolegium psalterzystow’

3.1.2.3.4. Wér6d omawianych formacji odnotowano ponadto nazwy specjalistow
z zakresu prawa kanonicznego: canonista ‘znawca i wykladowca prawa kanoniczne-
go’ (1422) (¢« canon), decretista [1] “znawca prawa kanonicznego (1464 JAC. PAR.)
(¢ decretum)®,

3.1.2.3.5. Za pomoca formantu -ista tworzono w lacinie $redniowiecznej takze
nazwy sekwatywne (nomina sequativa), czyli rzeczowniki okreslajagce m.in. wyznaw-
cow religii, czlonkow sekt oraz zwolennikéw idei i ruchéw (por. Kaliska i Michalska-
-Gorecka 2022: 116 za Kreja 1999: 47). W naszym materiale wyrdzni¢ mozna tutaj
zwolennikéw ruchéw intelektualnych (filozoficzno-teologicznych): Albertista [1]

26 Czlonek tego kolegium okreslany byt rowniez mianem psalmista (Th.). Warto wspomnie¢ w tym
miejscu o innym waznym zespole duchownych katedry wawelskiej — rorantystach. Ci jednak okresla-
ni byli mianem rorantes (¢ rorare), natomiast wymieniony leksem roratista (wystgpujacy w Zrédtach
SES PL tylko w AKap.: 302) odnosi si¢ do czlonka kolegium kaptanéw roratystéw katedry
wloctawskiej. W XVII w. na Wawelu utworzono kolejne kolegium, ktérego czlonkowie zobowigzani
byli m.in. do odprawiania mszy $wigtej z formularza o aniotach. Stad tez nalezacego do niego duchow-
nego — przez analogi¢ do innych nazw czlonkéw podobnych kolegiow — okreslano mianem angelista
(¢ (missa de) angelis < angelus).

%7 Por. takze poza SLS PL: ambonista ‘kaznodzieja’ (¢ ambo) (DuC., LexBoh.), antiphonista ‘ten,
ktory rozpoczyna $piew antyfon i psalméw’ (« antiphona) (DMLBS), cellista ‘zakonnik mieszkajacy
w celi, pustelnik’ (« cella) (Bl., DMLBS, MittW.; w W. w postaci cellita - por. 3.1.2.5.), collegista ‘cztonek
kolegium koscielnego’ (¢ collegium) (DMLBS), commodista ‘kaptan bez beneficjum’ (¢ commodum)
(Bl., DMLBS), horista ‘duchowny sprawujacy godziny kanoniczne’ (< hora) (BL, Suec., Ha.), hospi-
talista ‘czlonek zakonu szpitalnego (¢ hospitalis) (Bl., N.), minorista ‘franciszkanin’ (¢ minor) (W.),
sermonista ‘twérca kazan® (¢ sermo) (DMLBS, W.).

2 Por. takze poza SLS PL: biblista ‘wykladowca Pisma Swietego’ (< Biblia) (Bl., DuC.), theologista
‘teolog’ (¢ theologus) (DMLBS). Interesujacym przykladem jest tez leksem posteriorista ‘osoba dobrze
obeznana z dzielem Arystotelesa Analityki wtérne’ (« Posteriora) (Bl., DMLBS).
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‘zwolennik pogladow Alberta Wielkiego' (1519 STOB.) (¢ Albertus)* oraz zwolenni-
kow ruchéw religijnych, zwlaszcza (z punktu widzenia nadawcy komunikatu) heretyc-
kich: Arrianista [1] ‘wyznawca herezji Ariusza’ (1527 SACR.) (¢ Arrianus < Arrius),
Maumetista [1 SES PL*] ‘wyznawca Mahometa, muzulmanin’ (1454) (¢ Mahume-
tus), papista ‘zwolennik papieza’ (XV/XVI w.) (¢ papa), sectista ‘cztonek sekty’ (1462)
(¢ secta)™. Dodajmy tutaj jeszcze leksem neutralista [1 SLS PL] ‘osoba zachowujaca
postawe bezstronng w sporze koncyliarystycznym’ (1446) (< neutralis).

3.1.2.3.6. Przytoczone przyklady potwierdzaja pelna autonomie formantu -ista
w lacinie $redniowiecznej. Derywaty z tym formantem to przede wszystkim formacje
denominalne. Ich podstawe w wiekszosci stanowily rzeczowniki nieosobowe. Nazwy
zwolennikéw ruchéw filozoficznych lub religijnych derywowano — analogicznie do rze-
czownikow starozytnych — od imion lub nazwisk ich zatozycieli (por. Bautier i Duchet-
-Suchaux 1985: 60). Wérdd derywatéw odprzymiotnikowych mozna wskazaé wyrazy,
ktére powstaly od przymiotnikéw zsubstantywizowanych. Substantywizacja ta naj-
czedciej dokonywala sie wskutek elipsy rzeczownika: adi. cathedralis (notarius) > subst.
cathedralis > cathedralista, adi. gratialis (capellanus, presbyter) > subst. gratialis > gra-
tialista, adi. matura (missa) > subst. matura > maturista, adi. summa (missa) -> subst.
summa > summista. Szczegélnymi przypadkami sa nazwy kaptanow, ktore powstaly od
wyrazenia syntaktycznego rozpoczynajacego introit danej mszy odprawianej przez tego
kaptana: leksem nosalista utworzony zostal od pierwszych stéw introitu mszy o Krzyzu
Swietym Nos autem gloriari oportet ‘trzeba nam za$ sie chlubi¢’™, roratista za$ od pierw-
szych stéw introitu mszy roratniej Rorate caeli desuper ‘niebiosa, ros¢ spusécie z gory™>.
Podstawy stowotworcze (bez uwzgledniania nazw wlasnych) byly zaréwno pochodze-
nia facinskiego, jak i greckiego, z przewagg tych pierwszych.

3.1.2.3.7. Na podstawie przedstawionych danych mozna ponadto stwierdzi¢, ze su-
fiks -ista w lacinie $redniowiecznej ze sfery religijno-ko$cielnej — podobnie jak poza ta
sfera — byl przyrostkiem wielofunkcyjnym. Wykorzystywano go bowiem do tworzenia
nazw wykonawcow zawodow zaréwno ekskluzywnych i specjalistycznych, np. altarista,
canonista, decretista, jak i pospolitych, np. campanista, organista, a takze nazw herety-
kéw i odstepcow, np. Arrianista, sectista, czyli wyrazéw o pejoratywnym nacechowaniu.

» Por. takze poza SLS PL: Occamista ‘zwolennik pogladéw Williama Ockhama’ (¢ Occamus)
(DMLBS, W.), Scotista ‘zwolennik pogladéw Jana Dunsa Szkota’ (¢ Scotus) (DMLBS, W.), Thomista
zwolennik pogladéw Tomasza z Akwinu’ (¢ Thomas) (B, DMLBS, W.).

% Poza zrédtami SES PL w takim znaczeniu po$wiadczone sg wyrazy Machometista (W.) oraz
Mathumetista (K.).

31 Por. takze poza SES PL: apostatista ‘heretyk, odstepca’ (¢ apostata) (Suec.), antipapista ‘zwolen-
nik antypapieza’ (¢ antipapa) (DMLBS, LexBoh.), haeresista ‘heretyk (¢ haeresis) (Bl., DuC., DMLBS),
Hussista ‘wyznawca nauki Jana Husa' (¢ Hus) (DMLBS, W.; w Suec. i K. w postaci Hussita — por.
3.1.2.5.), Wyclefista ‘wyznawca nauki Jana Wiklefa’ (¢ Wycliffe). Nazwy zwolennikéw oraz duchow-
nych z -ista licznie poswiadczone sg tez w czeskiej tacinie $redniowiecznej (Martinkova 1980: 146).

2 Por. Ga 6,14.

3 Por. [z 45,8.
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3.1.2.3.8. Podsumowanie frekwencyjno-dystrybucyjne formacji z -ista.

LACZNA LICZBA ANALIZOWANYCH LEKSEMOW

23
wyrazy po$wiadczone w facinie wyrazy po$wiadczone w facinie
$redniowiecznej wylacznie w zrédtach SES PL | $redniowiecznej takze poza zrédtami SES PL
10 13
LACZNA LICZBA HAPAKSOW
9
wyrazy po$wiadczone w tacinie wyrazy po$wiadczone w Zrédtach SES PL
sredniowiecznej tylko raz i wylacznie tylko raz, w lacinie $redniowiecznej
w zrédtach SES PL wystepujace jednak takze poza nimi
6 3

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CZ]@éCI MOWY

rzeczowniki przymiotniki leksemy w funkcji zaréwno
rzeczownika,
jak i przymiotnika
23 0 0

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CHRONOLOGII PIERWSZYCH
POSWIADCZEN W ZRODEACH SES PL

Xw. XI w. XII w. XIIT w. XIV w. XV w. XVIw.
0 0 0 1 3 10 9

LEKSEMY POSWIADCZONE W ZRODEACH SE$ PL PO RAZ PIERWSZY
U TEOLOGOW I FILOZOFOW

4

3.1.2.4. Formacje z -issa

3.1.2.4.1. Wywodzacy sie z jezyka greckiego formant -issa (gr. -iooa) stuzyt prze-
de wszystkim do tworzenia nazw zenskich z kategorii nomina personalia. Jest to sufiks
pozny, w lacinie starozytnej tego rodzaju formacje poswiadczone sg od IV w. i zwykle
s3 to wyrazy zapozyczone z greki, np. diaconissa ‘diakonisa’ (¢ Sitaxoviooa), presbyteris-
sa ‘zona kaplana?; ‘kobieta pelnigca jakie$ funkcje koscielne?” (¢ mpeofuvrépioon) (por.
Adams 2011: 262). Wskaza¢ mozna tez wyrazy z -issa utworzone na podstawie lekse-
mow lacinskich, np. fratrissa ‘zona brata’ (¢ frater), maiorissa ‘pierwsza ze stuzacych’
(¢ maior) (por. Stotz 2000: 277). Nalezy jednak zaznaczy¢, ze w okresie poZnoantycz-
nym sufiks ten nie byt szczegolnie produktywny. Wzrost jego produktywnosci nastg-
pit w $redniowieczu, kiedy to stal sie on formantem powszechnie wykorzystywanym
(Adams 2011: 262). Uwaga ta odnosi si¢ do laciny $redniowiecznej w odniesieniu do
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zar6wno jej ogolnej warstwy leksykalnej (por. Weyssenhoft-Brozkowa 1998: 96; Stotz
2000: 277-279), jak i stownictwa ze sfery religijno-koscielnej.

3.1.2.4.2. Wérdd interesujacych nas leksemow przewazajg okreslenia zakonnic. Po-
wstawaly one zapewne przez analogie do notowanego w Th. (poswiadczenia z VI w.) lek-
semu abbatissa ‘opatka’ (¢ abbas), odznaczajacego sie wysoka frekwencja réwniez w kor-
pusach tekstow $redniowiecznych (por. Pluta-Saladra 2021: 146-147). Wskazujg one albo
na przynalezno$¢ mniszki do wspdlnoty zyjacej wedlug okreslonej reguly zakonnej,
albo na pelniong przez nia w klasztorze funkcje. Wsrod rzeczownikéw pierwszej grupy
w zrédtach SLS PL poswiadczone sg leksemy: canonissa ‘siostra reguly $w. Augustyna,
kanoniczka’ (1401) (¢ canonicus) i minorissa ‘siostra reguly $w. Klary, klaryska’ (1480)
(¢ minor). Nazwy te sg nieliczne — na okreslenie kobiety Zyjacej w klasztorze uzywano
bowiem najczesciej ogdlnego wyrazu sanctimonialis ‘zakonnica’ z ewentualng przydawka
precyzujacg przynalezno$¢ do danej wspolnoty, np. sanctimonialis ordinis beati Benedicti
‘benedyktynka, sanctimonialis ordinis Cisterciensis ‘cysterka. W drugiej grupie odnoto-
wano leksemy: cancellarissa [SLS PL] ‘siostra prowadzaca kancelarie klasztoru® (1446)
(¢ cancellarius), custodissa ‘siostra opiekujaca sie wyposazeniem ko$ciota i klasztoru’ (1376)
(¢ custos) (por. custrix — 3.1.2.2.3.), priorissa ‘przeorysza (1263) (« prior)*. Wymieniamy
tutaj rowniez wyrazy confraternissa [1 SLS PL] ‘cztonkini konfraterni zakonnej’ (XV w.)
(¢ confraternia) i confratrissa [1] ‘ts. (XII w.) (¢ confrater) (por. confratrix - 3.1.2.2.3.).

3.1.2.4.3. W analizowanym materiale wérdd leksemoéw z -issa odnotowano jeszcze
wyraz oznaczajacy pokrewienstwo duchowe - compatrissa ‘kuma, matka chrzestna
dziecka w stosunku do jego rodzicdw lub ojca chrzestnego’ (1458) (¢ compater), a takze
rzeczownik papissa ‘kobieta papiez, papiezyca (koniec XIII w.) (¢ papa) — postac ze
$redniowiecznej legendy.

3.1.2.4.4. Poza sfera religijno-koscielng formant -issa stuzyl w $redniowieczu
przede wszystkim do tworzenia nazw zon rzemie$lnikow lub urzednikéw (Plezia
1970: 196). Wyrazem motywujacym byl tu najczesciej rzeczownik meski okreslaja-
cy wykonawce zawodu lub osobe piastujacg urzad, np. castellanissa ‘zona kasztelana
(¢ castellanus), iudicissa zona sedziego (¢ iudex), lapicidissa zona kamieniarza’
(¢ lapicida). Podobnej analogii mozna byloby sie spodziewa¢ w wypadku wskazanych

3 Por. takze poza SES PL: cantorissa ‘siostra kantorka’ (< cantor) (B, DuC., DMLBS, N.), capella-
nissa ‘zastgpczyni i pomocnica opatki’ (¢ capellanus) (MittW.), cellararissa (cellarissa) ‘zakonnica zaj-
mujaca si¢ dystrybucja zywnosci w klasztorze’ (« cellararius) (DMLBS), pastorissa ‘opatka’ (¢ pastor)
(DMLBS), praecentorissa ‘zakonnica prowadzaca chéry w kosciele’ (¢ praecentor) (DuC.), praedicatis-
sa ‘mniszka Zakonu Kaznodziejskiego, dominikanka’ (¢ praedicator) (DMLBS), praepositissa ‘przeto-
zona klasztoru” (¢ praepositus) (Bl., DuC., W.), regularissa ‘siostra zakonna’ (¢ regularis) (Bl., DuC.,
W.), sacristissa ‘siostra zakrystianka (¢ sacrista) (Bl, DuC.). Warto odnotowac¢, ze w wypadku lekse-
mow cantorissa i praecentorissa dostrzec mozna swego rodzaju nagromadzenie przedrostkow — sufiks
-issa dodany bowiem zostal do juz sufiksowanej formy z -tor. Dla niemieckiej faciny §redniowiecznej
zjawisko to opisal Prinz (1978: 266) i okreélit je mianem Suffixhdufung. Wspomnijmy jeszcze o lekse-
mie sororissa ‘siostra zakonna’ (¢ soror), odnotowanym w Bl. i DuC.,, ktéry uzna¢ mozna za przyklad
derywatu tautologicznego — przyrostek -issa w istocie pelni tu wylacznie funkeje strukturalng. W jego
powstaniu zasadniczg role odegrata najpewniej analogia.
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leksemow ze sfery religijno-koscielnej, zwlaszcza nazw zakonnic. Nazwa siostry za-
konnej utworzona bylaby wdéwczas od analogicznego rzeczownika oznaczajacego
zakonnika. I cho¢ w wiekszosci przytoczone wyrazy z -issa pochodzg od rzeczownika
okreslajacego mezczyzne, w tym zakonnika, to nalezy zaznaczy¢, ze ich wyraz moty-
wujacy byt najczesciej leksemem polisemicznym i mégt oznaczaé takze duchownego
niebedgcego mnichem, a nawet osobe¢ $wiecka. Istotne zatem mogty by¢ tu rowniez
skojarzenia wynikajace z innych senséw wyrazu stanowiacego podstawe stowotworcza.

3.1.2.4.5. Interesujacy jest ponadto leksem compatrissa. Podobnie jak inne forma-
cje z -issa zostal on utworzony od rzeczownika oznaczajacego mezczyzne, przy czym
funkcjonowal obok swego odpowiednika pochodzacego od nazwy zenskiej. Leksemem
o podobnym do wyrazu compatrissa znaczeniu byl bowiem wyraz commater ‘matka
chrzestna, kuma’ (¢ mater).

3.1.2.4.6. Podsumowanie frekwencyjno-dystrybucyjne formacji z -issa.

LACZNA LICZBA ANALIZOWANYCH LEKSEMOW

9
wyrazy pos$wiadczone w facinie wyrazy po$wiadczone w tacinie
$redniowiecznej wylgcznie w zrédtach SES PL | $redniowiecznej takze poza zrédtami SES PL
2 7
LACZNA LICZBA HAPAKSOW
2
wyrazy po$wiadczone w tacinie wyrazy po$wiadczone w Zrédtach SES PL
sredniowiecznej tylko raz i wylacznie tylko raz, w lacinie $redniowiecznej
w zrédtach SES PL wystepujace jednak takze poza nimi
1 1
DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CZESCI MOWY
rzeczowniki przymiotniki leksemy w funkcji zaréwno
rzeczownika,
jak i przymiotnika
9 0 0

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CHRONOLOGII PIERWSZYCH
POSWIADCZEN W ZRODEACH SES PL

Xw. XI w. XII w. XIIT w. XIV w. XV w. XVIw.
0 0 1 2 1 5 0

LEKSEMY POSWIADCZONE W ZRODEACH SE$ PL PO RAZ PIERWSZY
U TEOLOGOW I FILOZOFOW

0
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3.1.2.5. Formacje z -ita

3.1.2.5.1. W analizowanym materiale odnotowano ponadto kilka wyrazéw nalezg-
cych do kategorii nomina agentis utworzonych za pomoca sufiksu -ita, réwniez greckiej
proweniencji (-174¢, podtyp derywatdw z -77¢) (Stotz 2000: 279). Podobnie jak w wypad-
ku sufikséw -ista i -issa przyrostek -ita pojawil si¢ w facinie za posrednictwem greckich
zapozyczen, np. eremita ‘pustelnik’ (¢ épnuitync), hypocrita ‘obtudnik’ (¢ vmoxpityc),
metropolita ‘mieszkaniec stolicy, ‘biskup metropolita’ (¢ unzpomoldityg), trapezita ‘wlas-
ciciel kantoru wymiany pieniedzy, bankier’ (¢ tpame(ityg).

3.1.2.5.2. W lacinie $redniowiecznej wyrazy z -ita to nazwy duchownych, w tym
zakonnikow: Carmelita ‘karmelita’ (1401) (¢« Carmelus), minorita [1] ‘brat mniejszy,
franciszkanin’ (1548) (« minor), psalmita [1] ‘duchowny $piewajacy psalmy podczas
nabozenstwa’ (1445) (¢ psalmus)®.

3.1.2.5.3. Podsumowanie frekwencyjno-dystrybucyjne formacji z -ita.

EACZNA LICZBA ANALIZOWANYCH LEKSEMOW

3
wyrazy poswiadczone w lacinie wyrazy po$wiadczone w lacinie
$redniowiecznej wylacznie w zrédtach SES PL | $redniowiecznej takze poza zrédtami SES PL
0 3
LACZNA LICZBA HAPAKSOW
2
wyrazy po$wiadczone w lacinie wyrazy po$wiadczone w zrédlach SLS PL
$redniowiecznej tylko raz i wylacznie tylko raz, w lacinie $redniowiecznej
w zrédlach SLS PL wystepujace jednak takze poza nimi
0 2

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CZI‘;S'CI MOWY

rzeczowniki przymiotniki leksemy w funkcji zar6wno
rzeczownika,
jak i przymiotnika
3 0 0

% Ponadto poza zrédtami SES PL odnotowuje sie grupe wyrazéw z -ita utworzonych od nazw
wlasnych i oznaczajacych zwolennikéw oraz nasladowcow (nomina sequativa): Balaamita ‘poplecznik
Balaama’ (¢ Balaam) (DMLBS, LexBoh.), Hieronymita ‘zwolennik Hieronima z Pragi’ (¢ Hieronymus)
(LexBoh.), Iesuita ‘nasladowca Jezusa’ (¢ Iesus) (DMLBS), Iohannita ‘zwolennik papieza Jana XXIT’
(¢ Iohannes) (DMLBS), Machomita ‘zwolennik Mahometa, muzulmanin’ (¢ Mahum) (NGL) (por.
Stotz 2000: 279). Wérdéd nazw zakonnikéw poza zrédtami SES PL wskazaé za§ mozna leksem Bernar-
dita ‘cysters’ (¢ Bernardus) (W., Suec.).
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DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CHRONOLOGII PIERWSZYCH
POSWIADCZEN W ZRODEACH SES PL

Xw. XIw. XII w. XIIT w. XIV w. XV w. XVIw.
0 0 0 0 0 2 1

LEKSEMY POSWIADCZONE W ZRODEACH SES PL PO RAZ PIERWSZY
U TEOLOGOW I FILOZOFOW

0

3.1.2.6. Formacje z -tio (-sio)

3.1.2.6.1. Sufiks -tio (wraz z allomorfem -sio) byt najproduktywniejszym sufiksem
w kategorii nomina actionis zardbwno w lacinie starozytnej, jak i Sredniowiecznej (Rze-
piela 2005: 36). Mozna powiedzie¢, ze formacje z tym przyrostkiem stanowily klase
otwartg — od kazdego czasownika okreslajacego jaka$ czynnos¢ mozliwe bylo bowiem
utworzenie za pomocg sufiksu -tio (-sio) nazwy tej czynnosci. Sposréd licznych derywa-
tow starozytnych wymienmy dla przyktadu wyrazy: admonitio ‘napomnienie’ (¢ admo-
nere), correctio ‘poprawienie’ (¢ corrigere), incensio ‘podpalenie’ (¢ incendere), laudatio
‘pochwalenie’ (¢ laudare), salutatio ‘pozdrowienie’ (¢ salutare). W wyekscerpowanym
materiale wérdd tego rodzaju formacji wyrdznia sie kilka grup tematycznych.

3.1.2.6.2. Do pierwszej naleza rzeczowniki zwigzane z optatami lub darowizna-
mi koscielnymi: addecimatio [1] ‘pobieranie dziesieciny’ (1296) (¢« addecimare), co-
lumbatio [SLS PL] ‘danina koscielna skladana w okresie $wigt Bozego Narodzenia
(1266), ‘chodzenie ksiedza po koledzie’ (1360) (< columba), dotatio ‘darowanie, da-
rowizna (zwl. na rzecz Kosciota)’ (1332) (¢ dotare), edotatio [SLS PL] ‘uposazenie,
darowizna (na rzecz Kosciota)' (1480) (« edotare), ovatio [1] ‘pobieranie oplaty za poswie-
cenie jaj wielkanocnych’ (1420) (¢ ovare), quaestuatio [1] ‘kwestowanie na cele kosciel-
ne’ (1535) (¢« quaestuare).

3.1.2.6.3. Druga grupa to nazwy zwigzane z petnieniem urzedéw koscielnych: abba-
tizatio [1 SLS PL] ‘sprawowanie urzedu opata’ (1482) (< abbatizare), intitulatio ‘wpis
w poczet 0s6b pelnigcych obowiazki przy okreslonym kosciele i korzystajacych z tej
racji z jego beneficjumy’ (1420) (< intitulare), installatio ‘wprowadzenie na jakies stano-
wisko koscielne lub w posiadanie zwigzanego z nim beneficjuny’ (1480) (¢ installare),
intrusio ‘bezprawne zagarniecie stanowiska ko$cielnego lub narzucenie kogos$ sila na to
stanowisko’ (1323) (¢ intrudere), investituatio [1 SLS PL] ‘wprowadzenie na stanowisko
koscielne i zwigzane z nim beneficjuny’ (1482) (<« investituare), pontificatio ‘nominacja
na biskupa’ (XIII w.) (¢ pontificare)®. Dodajmy tutaj takze rzeczownik aequalificatio

3 Por. takze poza SES PL: cathedratio ‘zasiadanie na tronie biskupim, tzn. sprawowanie urzedu
biskupa (o $w. Piotrze); ‘$wieto katedry $w. Piotra’ (¢ cathedrare) (DMLBS, LexBoh., Suec., Ha.), epis-
copatio ‘urzad biskupa i jego sprawowanie’ (¢ episcopare) (BL., DuC.), incathedratio ‘wprowadzenie na
urzad biskupa’ (¢ incathedrare) (Bl., DMLBS, N., MittW.), infulatio ‘udzielenie przywileju noszenia
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(praebendarum, dignitatum etc.) [SES PL] ‘zréwnanie (prebend, godnosci koscielnych
itd.)” (1424). Z uwagi jednak na fakt, ze czasownik aequalificare, od ktérego rzeczownik
ten mogt zosta¢ derywowany, jest bardzo stabo poswiadczony w zrodtach sredniowiecz-
nych, nalezy uzna¢, iz mamy tutaj do czynienia z leksemem powstalym na bazie wyra-
20w aequalis i facere przez analogie do innych rzeczownikéw zakonczonych na -ficatio,
derywowanych za pomocg sufiksu -tio od czasownika z -ficare.

3.1.2.6.4. Wyrazy z -tio to réwniez terminy z zakresu liturgii, sprawowania kultu
i obchodzenia $wiat: festivatio ‘obchodzenie dnia ku czci $wietego’ (XV w.) (¢ festivare),
missatio ‘odprawianie mszy swietej (1525) (¢ missare), officiatio ‘sprawowanie liturgii
w okreslonym kosciele lub przy okre§lonym ottarzu’ (1304) (« officiare), sabbatizatio [1]
‘Swiecenie dnia $wietego’ (1420) (¢ sabbatizare), sollemnizatio ‘uroczystos¢, uroczy-
sty obrzed’ (1301) (¢« sollemnizare), np. w polaczeniach sollemnizatio matrimonii ‘cere-
monia $lubna, $lub; sollemnizatio missarum ‘odprawianie mszy $wietej, transsubstan-
tiatio ‘przeistoczenie chleba i wina w Cialo i Krew Chrystusa’ (ok. 1442 NIC. BL.)
(¢ transsubstantiare)®.

3.1.2.6.5. Ponadto odnotowano inne wyrazy zakonczone na -tio (-sio) zwigzane
z gloszeniem i przezywaniem wiary: apostatio ‘odstepstwo od wiary’ (1280) (< apos-
tare), avellatio (hominis) [1 SLS PL] ‘oderwanie (czlowieka od rzeczy zewnetrznych
i wlasnej woli)’ (1456 HESSE) (<« avellere), compeditio [1] ‘zakucie w kajdany (w pie-
kle)’ (1456 HESSE) (¢ compedire), canonizatio ‘zaliczenie w poczet $§wietych’ (ok. 1261)
(¢ canonizare), contiocinatio [1 SLS PL] ‘gloszenie kaza® (1540) (¢ contionari), de-
puratio (a peccatorum sordibus) [1] ‘oczyszczenie (z brudéw grzechéw)’ (ok. 1278
MARTIN. OP) (¢ depurare), disciplinatio ‘umartwienie’ (1480) (¢ disciplinare), dog-
matizatio ‘ttumaczenie, wyjasnianie (Pisma Swietego)’ (1422), ‘gtoszenie nauki oraz
sama nauka’ (1431) (¢ dogmatizare), domatio (corporis) ‘umartwienie (cielesne)” (ok.
1320) (¢« domare), dulcificatio (animi) [1] ‘ostoda (ducha)’ (ok. 1333 PEREGR.) (¢ dul-
cificare), dulcoratio (paenitentiae) [1] ‘ostodzenie, ztagodzenie (pokuty)’ (ok. 1442
NIC. BL.) (¢ dulcorare), elicitio (bonorum ex malis) [1] ‘wyciaganie (dobra ze zfa)’ (1410
MATTH.) (¢ elicere), exseminatio (Dei verbi) [1 SLS PL] ‘rozsiewanie (stowa Bozego)’
(1423) (« exseminare), impermixtio (falsitatis) [1] ‘brak domieszki (falszu w stowie Bo-
zym)’ (1410 MATTH.) (¢ impermixtus), incineratio ‘obrdcenie sie w proch (ciata po
$mierci)’ (ok. 1278 MARTIN. OP.), ‘obrzed posypania popiotem’ (ok. 1442 NIC. BL.)
(¢ incinerare), lanceatio [1] ‘przebicie wldcznia (w kontekscie meki Chrystusa)’
(ok. 1278 MARTIN. OP) (¢« lanceare), lucrifactio (animarum) [1] ‘pozyskiwanie
(dusz dla wiary)’ (1333) (¢ lucrifacere), monachatio ‘zycie we wspolnocie zakonnej’

infuly’ (¢ infulare) (LexBoh.), praebendatio ‘ustanowienie prebendy’ (« praebendare) (Bl., DMLBS),
tonsuratio ‘obrzed udzielenia tonsury’ (¢ tonsurare) (Bl., DMLBS, N., W.).

7 Por. takze poza SLS PL: inofficiatio (1) ‘zapewnienie sprawowania obrzedow liturgicznych’
(¢ inofficiare) (MittW.), reconsecratio ‘ponowne pos$wigcenie’ (< reconsecrare) (Bl., W.), transbeatio
‘przeistoczenie, konsekracja (w odniesieniu do sakramentu Eucharystii)’ (« transbeare) (DMLBS),
transelementatio ‘przemiana elementdw, przeistoczenie (w odniesieniu do sakramentu Eucharystii)’
(¢ transelementare) (DMLBS).
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(ok. 1435 WLODK.), ‘wstapienie do klasztoru’ (pol. XVIw.) (¢ monachari), nominitatio
[1 SES PL] ‘wezwanie, tytul’ (1523) (¢ nominitare), nudipeditatio [1 SLS PL] ‘chodzenie
boso (jako praktyka pokutna)’ (XIII w.) (¢ nudipes), oditio (peccati) [1] ‘nienawis¢ (do
grzechu)’ (ok. 1442 NIC. BL.) (¢ odisse), pergustatio (spiritus) [1 SLS PL] ‘do$wiadcze-
nie (duchowe)’ (ok. 1442 NIC. BL.) (¢ pergustare), pompizatio [SLS PL] ‘przepych (jako
wada duchowienstwa)’ (1464 JAC. PAR.) (¢« pompizare), recidivatio ‘ponowne popad-
niecie w ten sam grzech’ (ok. 1278 MARTIN OP.) (¢ recidivare), remorsio (conscientiae)
‘wyrzuty (sumienia)’ (1395) (¢ remordere), renegatio (fidei) [1 SLS PL] ‘odstepstwo (od
wiary)’ (1503) (¢« renegare), scandalizatio [1] ‘zgorszenie’ (1535) (¢ scandalizare). Za-
liczamy tutaj takze leksem relaxio (peccaminum) [1] ‘odpuszczenie (grzechdéw)’ (1206)
(¢ relaxare), ktéry w DMLBS jest laczony na zasadzie odsylaczy z po$wiadczonym
juz w starozytnosci wyrazem relaxatio. Ponadto w kontekscie egzegezy przypowiesci
o chwascie odnotowano leksem superseminatio ‘dodatkowe sianie, dosiewanie’ (1456
HESSE) (¢ superseminare), okreslajacy czynno$¢ zasiania chwastu przez nieprzyjaciela
po uprzednim zasianiu zboza przez gospodarza®. Dodajemy tutaj jeszcze jeden leksem
z zakresu teologii — praevolitio ‘wczeéniejsze, uprzednie postanowienie (Boga)’ (1410
MATTH.) (¢ praevelle)®.

3.1.2.6.6. Wskazane formacje nie wykazujg szczegélnych nieregularnosci stowo-
tworczych - wiekszo$¢ z nich zostala utworzona na bazie tematu supini czasownika.
Zaznaczmy jednak, ze w wypadku leksemu contiocinatio, derywowanego od czasow-
nika contionari, doszto do rozszerzenia podstawy slowotworczej, zapewne pod wply-
wem leksemu sermocinatio ‘kazanie, homilia’ (Th.), natomiast wyraz avellatio, ktore-
go podstawe stowotworcza stanowi czasownik trzeciej koniugacji, utworzony zostat
przez analogie do innych formacji zakonczonych na -atio, derywowanych od cza-
sownikow nalezacych do paradygmatu pierwszej koniugacji (por. Rzepiela 2005: 36).
Uwage zwracaja tez wyrazy z -tio utworzone od rzeczownika lub przymiotnika przez
analogie do innych odczasownikowych rzeczownikéw z analizowanym morfemem.
Od rzeczownika utworzono leksem columbatio (¢ columba) (por. Halida 2021a: 189-
194), a od przymiotnika leksemy impermixtio (¢ impermixtus) oraz nudipeditatio
(¢ nudipes). Wspomnie¢ nalezy tutaj rdwniez o procesie konkretyzacji semantycznej,

3 Por. Mt 13,24-30. Niewykluczone, ze wyraz ten powstal w procesie przylaczenia prefiksu super-
do wyrazu seminatio. Nalezy jednak zauwazy¢, ze starozytny czasownik superseminare jest po$wiad-
czony w zrodlach SES PL, i to najczesciej w kontekscie przypowiesci o chwascie (np. u Benedykta
Hessego, Peregryna z Opola i Jakuba z Paradyza), a ponadto odnotowany jest w stownikach taciny
$redniowiecznej innych regionéw (np. DMLBS, W.). Zapewne wigc podstawe stowotworcza stanowit
tutaj czasownik, podobnie jak w wigkszosci rzeczownikéw z sufiksem -tio (-sio).

% Por. takze poza SLS PL: catholicatio ‘wyznanie wiary katolickiej (< catholicare) (BL, DMLBS),
haereticatio ‘przyjecie do sekty, ‘oskarzenie kogo$ o herezje, ogloszenie kogos heretykiem, ‘popad-
niecie w herezj¢’ (< haereticare) (BL, DuC., DMLBS, LexBoh., W.), theologizatio ‘uprawianie teologii’
(¢ theologizare) (DMLBS).

* Dla laciny $redniowiecznej wsréd derywatéw z -tio (-sio) utworzonych od rzeczownika Rze-
piela (2005: 36) podaje jeszcze m.in. leksemy favillatio ‘spalenie, podpalenie’ (¢ favilla) oraz lunatio
‘miesigc ksiezycowy’ (¢ luna), natomiast wsréd odprzymiotnikowych formacji z tym sufiksem m.in.
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zaznaczajacej si¢ juz w lacinie pdéznoantycznej, a jeszcze powszechniejszej w lacinie
$redniowiecznej (Ernout 1954: 180-183; Rzepiela 2005: 37-38). W naszym materiale
przykladem takiego procesu jest wyraz columbatio, ktéry oprdcz abstrakcyjnego zna-
czenia ‘chodzenia po koledzie’ funkcjonowal w znaczeniu ‘daniny koscielnej.

3.1.2.6.7. Podsumowanie frekwencyjno-dystrybucyjne formacji z -tio (-sio).

EACZNA LICZBA ANALIZOWANYCH LEKSEMOW

49
wyrazy poswiadczone w lacinie wyrazy poswiadczone w lacinie
sredniowiecznej wylacznie w zrédlach SES PL | $redniowiecznej takze poza zrodlami SES PL
13 36
LACZNA LICZBA HAPAKSOW
24
wyrazy po$wiadczone w lacinie wyrazy po$wiadczone w zrédlach SES PL
$redniowiecznej tylko raz i wylacznie tylko raz, w facinie $redniowiecznej
w zrédtach SLS PL wystepujace jednak takze poza nimi
9 15
DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CZE$CI MOWY
rzeczowniki przymiotniki leksemy w funkcji zaréwno
rzeczownika,
jak i przymiotnika
49 0 0

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CHRONOLOGII PIERWSZYCH
POSWIADCZEN W ZRODEACH SES PL

Xw. XIw. XIT w. XTI w. XIV w. XV w. XVIw.
0 0 0 11 8 24 6

LEKSEMY POSWIADCZONE W ZRODEACH SES PL PO RAZ PIERWSZY
U TEOLOGOW I FILOZOFOW

17

3.1.2.7. Formacje z -atus (paradygmat czwartej deklinacji)

3.1.2.7.1. Rzeczowniki z sufiksem -atus (podtyp derywatéw z -tus) odmieniajgce si¢
wedlug paradygmatu czwartej deklinacji stanowia jedna z najliczniejszych grup lekse-
moéw nalezacych do sfery religijno-koscielnej utworzonych na drodze derywacji sufik-
salnej. Sg to przede wszystkim derywaty denominatywne o znaczeniu abstrakcyjnym,

wyrazy delicatio ‘delikatno$¢, stabo$¢ (¢ delicatus) oraz improvisio ‘nieprzezornos¢, lekkomyslnose
(¢ improvisus). Odrzeczownikowe derywaty z -tio wystepowaly juz w facinie starozytnej, np. agricola-
tio ‘uprawa ziemi’ (<« agricola) (por. Stotz 2000: 298-299).

54



3.1. Formacje z sufiksami

wérdd ktérych dominujg nazwy godnosci, urzedéw i funkeji (por. Stotz 2000: 301).
Znaczny przyrost tego typu formacji w $redniowieczu spowodowany byl przede wszyst-
kim czynnikami pozajezykowymi i wiaza¢ go nalezy z dynamicznym rozwojem admini-
stracji koscielnej oraz potrzebg nazwania nowych stanowisk (por. Rzepiela 2008: 466).
Tymczasem w epoce antycznej produktywno$¢ typu stowotwodrczego nazw urzeddw
z -atus byla raczej niewielka, w kazdym razie ograniczona liczba urzedéw (Fruyt 2000:
19)*. Wsrdd starozytnych lekseméw wymieni¢ mozna takie wyrazy jak centurionatus
‘stanowisko centuriona, consulatus ‘urzad konsula, decurionatus ‘godno$¢ dekuriona
w konnicy rzymskiej, flaminatus ‘urzad flamina, tribunatus ‘urzad trybuna, a w leksyce
chrze$cijanskiej: apostolatus ‘godno$¢ apostola, ‘urzad biskupa, archidiaconatus ‘urzad
archidiakona; clericatus ‘godno$¢ duchownego, diaconatus ‘funkcja diakona, episcopatus
‘funkcja biskupa; lectoratus ‘funkcja lektora, pontificatus ‘urzad biskupa, praesulatus ‘ts.,
presbyteratus ‘funkcja prezbitera, subdiaconatus ‘funkcja subdiakona’ (por. Leumann
1963: 237).

3.1.2.7.2. W naszym materiale odnotowaliémy nastepujace derywaty: abbatia-
tus (abbatatus) ‘urzad opata’ (1420) (< abbas), acolythatus ‘funkcja akolity” (XIV w.)
(¢ acolythus), archipontificatus [1] ‘urzad arcybiskupa’ (II pol. XI w.) (¢ archipontifex),
camerariatus ‘urzad komornika (np. papieskiego, kolegium kardynalskiego)” (1348)
(¢ camerarius), cantoratus ‘urzad kantora’ (ok. 1442 NIC. BL.) (¢ cantor), capellana-
tus ‘urzad kapelana' (1398) (¢ capellanus), cardinalatus ‘godnos¢ kardynata’ (ok. 1278
MARTIN. OP) (¢ cardinalis), coadiutoratus [1 SLS PL] ‘urzad pomocnika w zarzadzie
beneficjum koscielnego’ (1507) (¢ coadiutor), commendariatus [SES PL] ‘stanowisko
komendatariusza (ko$ciola, klasztoru) (1497) (< commendarius), commissariatus
‘urzad komisarza ko$cielnego’ (1535) (¢« commissarius), custodiatus [1] ‘urzad kusto-
sza zakonnego' (pocz. XV w.) (¢ custos), generalatus ‘urzad generala zakonu’ (1535)
(¢ generalis), guardianatus ‘urzad przelozonego klasztoru’ (1430) (¢ guardianus), mi-
nisteriatus ‘urzad ministra zakonnego’ (1449) (¢« minister), notariatus ‘urzad i obowiaz-
ki notariusza (Stolicy Apostolskiej, kapituly)’ (1475) (« notarius), officialatus ‘urzad
oficjala, zastepcy biskupa w sprawowaniu jurysdykcji’ (1284) (<« officialis), papatus
‘urzad, godnos¢ i wladza papieza’ (ok. 1278 MARTIN. OP.) (¢ papa), pastoratus ‘obo-
wigzki duszpasterskie i zwigzany z nimi urzad’ (1394) (< pastor), primatiatus [SLS PL]
‘godnos¢ prymasa’ (1480) (¢ primas), protonotariatus (apostolicus) [1] ‘notariat, urzad
i obowigzki pierwszego pisarza (papieskiego)’ (1496) (¢ protonotarius), provincialatus
‘urzad prowingjala’ (1372) (¢ provincialis), psalmistatus ‘funkcja psalterzysty’ (ok. 1278
MARTIN. OP.) (¢ psalmista), rectoratus ‘urzad rektora (m.in. szkoty, ko$ciota)’ (1426)

W leksyce starozytnej wsrod leksemow z -(a)tus przewazaly utworzone od czasownika nazwy
czynnosci, np. adhortatus ‘zacheta’ (¢ adhortari), contemplatus ‘rozwazanie’ (¢ contemplare), crucia-
tus ‘meka, tortury’ (¢ cruciare), gestatus ‘niesienie, transport’ (¢ gestare), hiatus ‘pekanie, otwiera-
nie si¢’ (« hiare), indagatus ‘tropienie, §ledzenie’ (< indagare), instigatus ‘podburzanie, podzeganie’
(¢ instigare), laniatus ‘rozszarpywani€’ (¢ laniare), latratus ‘szczekanie (< latrare), praeparatus ‘przy-
gotowywanie’ (< praeparare), respiratus ‘oddychanie’ (« respirare), saltatus ‘tanczenie’ (<« saltare), ulu-
latus ‘zawodzenie, lament’ (< ululare), volatus ‘latanie’ (¢ volare).
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(¢ rector), sacristianatus [1 SLS PL] ‘funkcja zakrystiana® (1512) (¢ sacristianus)®,
subprioratus [1] ‘urzad podprzeora’ (1482) (¢ subprior), suffraganeatus “‘urzad sufraga-
na (1477) (« suffraganeus), vicariatus ‘urzad wikariusza’ (1368) (< vicarius), vladicatus
[SLS PL] ‘urzad biskupa Kosciota wschodniego’ (1467) (¢ vladica)®. Dodajmy w tym
miejscu jeszcze leksem patrocinatus (< patrocinari), wystepujacy w polaczeniu ius pa-
trocinatus ecclesiae ‘prawo do obsadzania stanowisk ko$cielnych’ (1282).

3.1.2.7.3. Formant -atus w wyzej wymienionych przykladach przylaczano zazwy-
czaj bezposrednio do tematu rzeczownika. W wypadku niektérych wyrazéw nastapito
rozszerzenie podstawy slowotworczej o samogtoske i dodang przed formantem -atus,
jak w wyrazach abbatiatus, custodiatus, ministeriatus, primatiatus. Niewykluczone, Ze
wplyw na owo rozszerzenie mialy leksemy zakoniczone na -ia lub -ium: abbatia, custo-
dia, ministerium, primatia albo inne wyrazy z -atus, w ktorych samogtoska i byta czescia
tematu wyrazu motywujacego (por. 3.1.2.15.4.).

3.1.2.7.4. Neologizmy utworzone za pomocg formantu -atus nierzadko przejawia-
ty sktonnos¢ do polisemii — oprocz samego urzedu mogly oznaczaé rowniez zwigzane
z jego pelnieniem uposazenie lub jednostke terytorialng, w ktérej ten urzad sprawowa-
no, podlegla wladzy osoby piastujacej danag funkcje (por. Stotz 2000: 301): canonica-
tus ‘godnos¢ kanonika i zwigzane z nig beneficjum’ (1298) (¢ canonicus), personatus
‘urzad koscielny (ogolnie) i zwigzane z nim beneficjumy’ (1207) (« persona) oraz archi-
episcopatus ‘urzad arcybiskupa’ (1221), ‘terytorium podlegte wladzy arcybiskupa, archi-
diecezja’ (1294) (¢ archiepiscopus), archipraesulatus ‘jednostka terytorialna podlegla
wladzy arcybiskupa’ (1009), ‘urzad arcybiskupa’ (I pot. XVI w.) (¢ archipraesul), pleba-
natus ‘terytorium zamieszkiwane i zarzadzane przez proboszcza (¢ plebanus) (1375),
‘urzad proboszcza’ (1423). W wypadku leksemu archipresbyteratus (< archipresbyter)
odnotowano natomiast tylko znaczenie miejsca ‘terytorium podlegte wladzy archiprez-
bitera, dekanat’ (1290). W wyrazie decanatus odzwierciedlenie znalazta za$ polisemia
stanowigcego jego podstawe stowotworcza rzeczownika decanus ‘dziekan, prafat stojacy
na czele kapituly, ‘duchowny sprawujgcy nadzor nad okregiem zfozonym z kilku parafii’ —
w zrédlach SES PL w kontekscie religijno-kosécielnym leksem decanatus poswiadczony

W Bl i DMLBS w tym samym znaczeniu sacristatus (¢ sacrista).

4 Por. takze poza SES PL: abbatissatus ‘godno$¢ i urzad opatki’ (< abbatissa) (A., LexBoh., W.),
anticardinalatus ‘urzad kardynala stojacego po stronie antypapieza’ (¢ anticardinalis) (LexBoh.), anti-
papatus ‘urzad antypapieza’ (< antipapa) (LexBoh.), antipontificatus ‘ts! (¢ antipontifex) (LexBoh.),
apostolicatus ‘urzad biskupa, zwl. papieza’ (< apostolicus) (Bl., DuC., DMLBS, N., A., LexBoh., MittW.),
archisubdiaconatus ‘urzad archisubdiakona’ (< archisubdiaconus) (W.), biblicatus (biblistatus) ‘stano-
wisko wykladowcy Pisma Swietego’ (< biblicus, biblista) (Bl., DuC.), confessoratus ‘urzad spowiednika’
(¢ confessor) (BL, DuC., W,, Suec., Ha.), conservatoriatus ‘urzad konserwatora zakonnego’ (¢ conser-
vator) (Suec.), custodianatus ‘urzad gwardiana’ (<« custos) (Bl., DuC.), elemosinariatus ‘urzad jalmuzni-
ka zakonnego’ (¢ elemosinarius) (DMLBS), mansionariatus ‘urzad mansjonariusza’ (¢ mansionarius)
(LexBoh.), metropolatus ‘urzad metropolity’ (¢« metropolis) (NGL.), metropolitanatus ‘ts. (¢« metropoli-
tanus) (DMLBS, W.), ostiariatus (ostiaratus) ‘funkcja ostiariusza’ (¢ ostiarius) (Bl., DuC., DMLBS, N.,
NGl,, Suec.), praecentoriatus ‘urzad kaptana prowadzacego chéry w kosciele’ (¢ praecentor) (Bl., DuC.,
DMLBS), tonsuratus ‘obrzed przyjecia tonsury, funkcja psatterzysty’ (« tonsura) (BL, DuC.).
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jest bowiem w znaczeniach ‘urzedu i godnosci dziekana kapitulnego’ (1288) oraz ‘teryto-
rium kilku parafii podlegltych wladzy dziekana’ (pol. XV w.). Interesujgcym przyktadem
omawianej polisemii jest leksem praepositatus ‘urzad przetozonego zakonnego’ (1395)
(¢ praepositus), poswiadczony takze w KodTyn.: 403-404, 439 w kontekscie przekazania
w zarzad klasztorowi tynieckiemu ko$ciola parafialnego w Tuchowie — mianem praepo-
sitatus okreslono tutaj ko$ciét tuchowski wraz z nalezagcym do niego terytorium parafii.
W tym miejscu dodajmy ponadto inne dwa leksemy oznaczajace miejsca: cameratus
‘okreg terytorialno-administracyjny na ziemiach krzyzackich, komturia’ (1331) (<« ca-
mera), decimatus [1] ‘okreg, w ktorym pobierano dziesiecing* (1496) (« decima)®.

3.1.2.7.5. Wérdd rzeczownikéw z -atus w badanym materiale odnotowano réwniez
leksemy o znaczeniu kolektywnym: beginatus [1] ‘zgromadzenie beginek’ (< beginae)
(pocz. XIV w.), cruciferatus [1 SLS PL] ‘zakon krzyzacki’ (1513) (¢ crucifer), laicatus [1]
‘stan $wiecki, laikat’ (1280) (¢ laicus)*, a takze wyraz noviciatus ‘okres po przyjeciu
$wiecen kaplanskich lub zlozeniu §lubéw zakonnych' (¢ novicius) (1464 JAC. PAR.),
‘okres probny w klasztorze, nowicjat’ (1535), wskazujacy na przedzial czasowy oraz na
przynaleznos¢ do konkretnej grupy kandydatéw na duchownych.

3.1.2.7.6. Formant -atus w lacinie $redniowiecznej stuzyt ponadto do tworzenia
nazw stopni uniwersyteckich (np. baccalariatus ‘stopien bakatarza’). W ten sposob
utworzony zostal m.in. leksem doctoratus ‘stopien doktora’ (¢ doctor). Wyraz ten uzy-
wany byl przede wszystkim w znaczeniu ‘stopnia i stanowiska doktora na uniwersytecie.
W jednym z kazan Mikotaja z Blonia (ok. 1442) odnajdujemy jednak inne znaczenie.
Kaznodzieja prowadzi rozwazania na temat réznych stopni szczesliwosci doswiadczanej
w niebie przez $wietych (diversi gradus beatitudinis), wéréd ktorych wyrdznia meczen-
nikéw, nauczycieli (doctores) i dziewice:

NIC. BL. Serm. II: 23-24: licet martyrium, doctoratus et virginitas recipiant unam et
eandem aureolam, tamen (...) inter doctores non omnes aequalem, sed ille maiorem, qui

sua doctrina magis fugavit vitia de cordibus quam alius.

Stan meczennikdéw, stan nauczycieli i stan dziewic otrzymuja jedna i te samg nagrode
w niebie. Wérdd nauczycieli jednak nie jest ona réwna, lecz wieksza nagrode otrzymuje

ten, kto dzieki swojej nauce skuteczniej wypedzit bledy z serc od drugiego.

W DMLBS decimatus odnotowany jest w znaczeniu ‘prawa do pobierania dziesieciny’. Formacje
z -atus mogly bowiem w lacinie $redniowiecznej stanowi¢ réwniez nazwy przystugujacych komus
praw lub przywilejow, np. actoratus ‘prawo do wytoczenia powddztwa’

% Por. takze poza SES PL: parochiatus ‘obszar parafii’ (< parochia) (BL, DuC., DMLBS, N.), prioris-
satus ‘klasztor zenski, zarzadzany przez przeorysz¢ (¢ priorissa) (DMLBS). Dodajmy, ze w Bl. leksem
cardinalatus odnotowany zostal rowniez w znaczeniu ‘kosciota kardynata, a archiepiscopatus w znacze-
niu ‘katedry archidiecezji. Wymieni¢ trzeba tutaj ponadto wyraz canonicatus, ktéry w DMLBS wyste-
puje w znaczeniu ‘domu kanonikéw regularnych, w LexBoh. natomiast ‘konwentu mniszek’

¢ W NGI. odnotowany zostal takze leksem moniatus ‘stan zakonny, zycie w klasztorze’ (¢ monia-
lis); por. monachatus (¢ monachus) (Th.).
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Wyraz doctoratus uzyty zostal w zacytowanym fragmencie na oznaczenie okreslone;
grupy $wietych w niebie — w tym wypadku tych, ktorzy za zycia szczeg6lnie wstawili
si¢ nauczaniem prawd wiary. Omawiana formacja ma charakter kolektywny i oznacza
stan/grupe w hierarchii niebianskiej. Mozna zatem dopatrywac si¢ tutaj znaczenia
specjalistycznego, technicznego. Sugerowalby to autorytet pisarza, wyksztalcone-
go teologa. Dodajmy, Ze jest to jedyne poswiadczenie tego wyrazu we wskazanym
znaczeniu.

3.1.2.7.7. Leksemy ze sfery religijno-ko$cielnej utworzone za pomocg formantu
-atus to zatem przede wszystkim rzeczowniki oznaczajace urzedy, funkcje i godnosci,
a w zwigzku z tym réwniez stopnie w hierarchii koscielnej. Czesto abstrakcyjnemu
znaczeniu towarzyszyly znaczenia konkretne, zwlaszcza uposazenia, terytorium oraz
miejsca zwigzanego z danym urzedem lub dang funkcja. W omawianej grupie wyra-
zOw znalazly sie tez rzeczowniki kolektywne.

3.1.2.7.8. Budowa slowotwdrcza omawianych formacji nie przejawia nieregu-
larnosci i jest zasadniczo przewidywalna. W niemal wszystkich analizowanych wy-
razach formant -atus przylaczany byt do rzeczownika lub zsubstantywizowanego
przymiotnika — w przewazajacej mierze byly to wyrazy oznaczajace osoby sprawu-
jace jakies funkcje. Dwa odnotowane w materiale SLS PL neologizmy (cameratus,
decimatus) powstaly od rzeczownika nieosobowego (camera, decima). W wypadku
czterech leksemow za$ (abbatiatus, custodiatus, ministeriatus, primatiatus) interpre-
tacja slowotwodrcza mogta by¢ rézna - mogly one bowiem zosta¢ utworzone albo
od rzeczownika oznaczajgcego funkcjonariusza (abbas, custos, minister, primas), albo od rze-
czownika nieosobowego (abbatia, custodia, ministerium, primatia).

3.1.2.7.9. Nalezy tez podkresli¢, ze niektére z wymienionych tutaj rzeczowni-
koéw z formantem -atus mogly by¢ produktami innego niz sufiksacja mechanizmu.
Mozliwe, ze archipontificatus, archiepiscopatus, archipraesulatus, archipresbyteratus,
protonotariatus oraz subprioratus powstaly na drodze prefiksacji (kolejno od pontifi-
catus, episcopatus, praesulatus, presbyteratus, notariatus, prioratus). Przy uwzglednie-
niu jednak pochodzenia innych analogicznych rzeczownikéw z -atus okreslajacych
urzedy nalezy raczej przyjaé, ze powyzsze leksemy powstaly na drodze sufiksacji od
rzeczownika bedacego produktem prefiksacji (np. archipontificatus < archipontifex <
pontifex).

3.1.2.7.10. Podsumowanie frekwencyjno-dystrybucyjne formacji z -atus.

EACZNA LICZBA ANALIZOWANYCH LEKSEMOW
44

wyrazy po$wiadczone w tacinie wyrazy po$wiadczone w tacinie
$redniowiecznej wytacznie w zrédtach SLS PL | $redniowiecznej takze poza zrédtami SES PL

6 38
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LACZNA LICZBA HAPAKSOW

10
wyrazy po$wiadczone w lacinie wyrazy po$wiadczone w Zrédtach SLS PL
$redniowiecznej tylko raz i wylacznie tylko raz, w lacinie $redniowiecznej
w zrédtach SLS PL wystepujace jednak takze poza nimi
3 7

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CZl-}éCI MOWY

rzeczowniki przymiotniki leksemy w funkcji zaréwno
rzeczownika,
jak i przymiotnika
44 0 0

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CHRONOLOGII PIERWSZYCH
POSWIADCZEN W ZRODEACH SES PL

Xw. XTI w. XII w. XIII w. XIV w. XV w. XVIw.
0 2 0 11 10 16 5

LEKSEMY POSWIADCZONE W ZRODEACH SES PL PO RAZ PIERWSZY
U TEOLOGOW I FILOZOFOW

5

3.1.2.8. Formacje z -tura

3.1.2.8.1. W facinie starozytne;j sufiks -tura (wraz z allomorfem -sura) stuzyt prymar-
nie do tworzenia rzeczownikéw oznaczajacych rezultaty czynnosci, np. conditura ‘przy-
prawienie, rezultat przyprawiania, mensura ‘pomiar, rezultat mierzenia, partura ‘uro-
dzenie, rezultat rodzenia, pictura ‘obraz, rezultat malowania, sculptura ‘rzezba, rezultat
rzezbienia, structura ‘budowla, rezultat budowania. Rzeczowniki te nierzadko wyste-
powaly obok wyrazéw zakonczonych na -tio (-sio) oraz -tor (-sor), gdzie formacje z -tio
(-sio) byly nazwami czynnoéci, formacje z -tor (-sor) nazwami ich wykonawcy, a formacje
z-tura (-sura) nazwami ich rezultatu, np. creatio ‘stwarzanie, czynnos¢ stwarzania, creator
‘stworzyciel, sprawca stworzenia’ i creatura ‘stworzenie, rezultat stwarzania’ (por. Benve-
niste 1948: 101). Na -tura zakonczone byly réwniez rzeczowniki oznaczajace urzedy i za-
wody - ich wyraz motywujacy stanowily nazwy urzednikéw lub wykonawcow zawodéw,
najczesciej z sutiksem -tor, np. dictatura ‘arzad dyktatora’ (« dictator), gladiatura ‘zawéd
gladiatora’ (¢ gladiator), praefectura ‘urzad prefekta’ (« praefectus), praepositura ‘urzad
przelozonego' (¢ praepositus), praetura ‘urzad pretora’ (& praetor), quaestura
‘urzad kwestora’ (¢ quaestor) (por. Leumann 1963: 219).

3.1.2.8.2. W lacinie $redniowiecznej wérdd neologizmoéw ze sfery religijno-koscielnej
zakonczonych na -tura wyodrebnia si¢ grupa wyrazéw oznaczajacych urzedy, god-
nosci i funkcje, a nierzadko jednoczesnie zwigzane z nimi uposazenie: campanatura
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[SLS PL] ‘funkcja dzwonnika’ (1481) (¢ campanator), clericatura ‘godno$¢ duchowne-
go’ (ok. 1300), ‘funkcja kleryka pelnigcego nizsze postugi w ko$ciele lub kaplicy’ (1381),
‘rodzaj beneficjum koscielnego zwigzanego z okreslonym oltarzem lub kosciotery
(1437), ‘rodzaj oplaty skladanej proboszczowi na prowadzenie szkoly parafialnej’ (1490)
(¢ clericari), collectura ‘urzad prokuratora kapituly’ (1525) (« collector), praedicatura
‘urzad kaznodziei oraz zwigzane z nim beneficjum’ (1480), ‘kaznodziejstwo, gloszenie
kazar® (1490) (¢ praedicare), praelatura ‘funkcja przelozonego w klasztorze’ (1279),
‘stanowisko prafata i zwigzane z nim beneficjumy’ (1429) (¢ praelatus)”. W znaczeniu
uposazenia wystepowal tez leksem commendatura [1] ‘beneficjum komendatariusza
kosciota’ (1483) (¢ commendator). Dodajmy tutaj jeszcze rzeczownik acolythura
[1 SES PL] ‘akolitat, godno$¢ akolity’ (1491) (¢ acolythus), utworzony przez analogie do
wyrazow z formantem -tura.

3.1.2.8.3. Analizowane leksemy z -tura byly réwniez nazwami czynnosci, w czym
zaznacza sie istotna roznica miedzy formacjami starozytnymi a $redniowiecznymi,
gdyz w starozytnosci wyrazy z -tura o znaczeniu czynnosciowym nalezaly do rzad-
kosci (Stotz 2000: 296; Rzepiela 2005: 38): administratura (sacramentorum) [SLS PL]
‘sprawowanie (sakramentéw)’ (1512) (¢ administrare), collatura ‘nadawanie godnosci
i beneficjow koscielnych’ (1378) (« conferre), investitura ‘wprowadzenie na stanowisko
koscielne i na zwigzane z nim beneficjum’ (ok. 1278 MARTIN. OP) (« investire), minis-
tratura ‘pelnienie stuzby liturgicznej’ (1510) (¢ ministrare), pulsatura ‘bicie w dzwony
koscielne’ (XIV w.) (¢ pulsare). Fakt, ze chodzi wlasnie o nazwy czynnosci, znajduje
potwierdzenie takze w tym, iz wszystkie wymienione w tej grupie leksemy majg swo-
je bliskoznaczne odpowiedniki w wyrazach z sufiksem -tio (administratio, collatio, in-
vestituatio, ministratio, pulsatio), prymarnie stuzacym do tworzenia nazw z kategorii
nomina actionis (por. 3.1.2.6.1.). W wyekscerpowanym materiale znalazly sie¢ ponad-
to dwa wyrazy z przyrostkiem -tura odnoszace si¢ do sposobu odprawiania czynnosci
liturgicznych: cantatura (missae, psalterii) [SES PL] ‘odépiewywanie modlitw liturgicz-
nych (mszy $wietej, psalterza)’ (1531) (« cantare), lectura ‘recytowanie modlitw litur-
gicznych’ (1393) (< legere). Drugi z wymienionych wyrazéw oznaczal takze ‘stanowisko
lektora mszalnego i zwigzane z nim beneficjum.

3.1.2.8.4. Poza tym odnotowano jeden przyklad rzeczownika zakonczonego na -tura
oznaczajacego terytorium: plebaniatura [SLS PL] ‘plebania, ko$ciét parafialny razem
z domem plebana i obejsciem nalezacym do niego’ (1483) (¢ plebania). Wyraz ten po-
$wiadczony jest trzykrotnie w tym samym zrodle (AGZ III: 244-246) — mozna zatem
uzna¢ go za produkt kreacji okazjonalnej. Jest to tez przyktad derywatu tautologicznego
i jedyna odnotowana tu formacja z -fura utworzona od rzeczownika nieosobowego. Po-
zostale leksemy z tym formantem derywowane byly albo od rzeczownikdéw osobowych,
albo od tematu supini czasownika.

4 Por. takze poza SLS PL: celleratura (cellaratura) ‘funkcja szafarza klasztornego' (< cellerarius)
(N., MittW.).
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3.1.2.8.5. Podsumowanie frekwencyjno-dystrybucyjne formacji z -tura.

LACZNA LICZBA ANALIZOWANYCH LEKSEMOW

15
wyrazy po$wiadczone w tacinie wyrazy po$wiadczone w tacinie
$redniowiecznej wylacznie w zrédtach SES PL | $redniowiecznej takze poza zrédtami SES PL
5 10
LACZNA LICZBA HAPAKSOW
2
wyrazy po$wiadczone w tacinie wyrazy po$wiadczone w Zrédtach SES PL
sredniowiecznej tylko raz i wylacznie tylko raz, w lacinie $redniowiecznej
w zrédtach SES PL wystepujace jednak takze poza nimi
1 1
DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CZESCI MOWY
rzeczowniki przymiotniki leksemy w funkcji zaréwno
rzeczownika,
jak i przymiotnika
15 0 0

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CHRONOLOGII PIERWSZYCH
POSWIADCZEN W ZRODEACH SES PL

Xw. XI w. XII w. XIIT w. XIV w. XV w. XVIw.
0 0 0 1 4 6 4

LEKSEMY POSWIADCZONE W ZRODEACH SE$ PL PO RAZ PIERWSZY
U TEOLOGOW I FILOZOFOW

1

3.1.2.9. Formacje z -tas

3.1.2.9.1. Sufiks -tas w lacinie starozytnej byt produktywnym przyrostkiem stuzagcym
przede wszystkim do tworzenia rzeczownikow abstrakcyjnych, w zdecydowanej wigk-
szo$ci odprzymiotnikowych, oznaczajacych jaka$ ceche lub jaki$§ stan, np. aeternitas
‘wieczno$¢ (¢ aeternus), benignitas ‘zyczliwo$¢ (¢ benignus), bonitas ‘dobro¢ (¢ bonus),
castitas ‘czysto$€ (&« castus), libertas ‘wolno$¢ (<« liber), paupertas ‘ubdstwo
(¢ pauper) (por. Leumann 1963: 243; Fruyt 2011b: 162). Wysoka produktywnos¢ w two-
rzeniu rzeczownikow abstrakcyjnych, tradycyjnie zaliczanych do kategorii nomina essen-
di, zachowal on réwniez w tacinie sredniowiecznej (Rzepiela 2005: 36), w ktdrej znaczny
przyrost nowych wyrazéw z tym formantem zauwazalny jest w leksyce zaréwno ze sfery
religijno-koscielnej, jak i spoza tego obszaru. Interesujace nas leksemy mozemy podzieli¢
na dwie grupy - pierwsza obejmuje wyrazy nalezace do obszaru teologiczno-filozoficznego,
bedgce abstraktami (zwykle nazwami cech lub stanéw) odnoszacymi si¢ do Boga,
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ludzi lub innych rzeczywistosci religijnych. W analizowanych zrédlach SES PL wida¢
tu wplyw teologii scholastycznej — w tekstach z tego zakresu zauwazalna jest bowiem
wyrazna tendencja do tworzenia abstrakcyjnych lekseméw z formantem -tas (por. Stotz
2000: 293). Druga grupa to terminy prawne zwigzane przede wszystkim z regulacjami
dotyczacymi sprawowania urzedéw koscielnych i beneficjow.

3.1.2.9.2. W pierwszej grupie leksemoéw wsrdd abstraktéw odnoszacych si¢ do Boga
odnotowano nastepujace neologizmy: delectabilitas ‘bycie zrédlem przyjemnoéci i roz-
koszy’ (1410 MATTH.) (¢ delectabilis), diligibilitas [1] ‘zastugiwanie na mito$¢, bycie
godnym milosci’ (1431 SCARB.) (« diligibilis), donabilitas (Spiritus Sancti) [1]
‘bycie udzielonym, darowanym (o Duchu Swietym, w odréznieniu od Syna, ktéry jest
zrodzony)' (1534 WROCL.) (¢ donabilis), fontalitas (Patris) [1] ‘Zrédtowos¢ (jako
cecha Boga Ojca)’ (1456 HESSE) (< fontalis), impassionabilitas [1 SES PL] ‘niepodleganie
uczuciom’ (1410 MATTH.) (« impassionabilis), impeccabilitas ‘bezgrzesznos$¢ (1410
MATTH.) (« impeccabilis), incircumscribilitas (incircumscriptibilitas) ‘nieograniczo-
no$¢, nieskonczono$e (pot. XV w.) («incircumscribilis), luminositas ‘Swietlistos¢, jasnos¢
(jako przymiot uwielbionego ciala Chrystusa)’ (ok. 1278 MARTIN. OP.) (¢ luminosus),
motivitas [1] ‘zdolno$¢ wprawiania w ruch’ (1456 HESSE) (< motivus), odibilitas 1]
‘mozliwo$¢ bycia nienawidzonym (jako cecha nieobecna w Bogu)’ (1410 MATTH.)
(¢ odibilis), penetrabilitas ‘przenikliwo$¢, zdolno$¢ przenikania (jako cecha Chrystu-
sa)’ (1456 HESSE) (¢ penetrabilis), permissivitas [1 SLS PL] ‘skfonnos¢ do zezwalania,
tolerancja (jako cecha przypisywana Bogu)’ (1410 MATTH.) (¢ permissivus)*.

3.1.2.9.3. Z kolei do abstraktéw odnoszacych si¢ do ludzi zaliczono nast¢puja-
ce leksemy: ignoscibilitas [1 SES PL] ‘skfonno$¢ do wybaczania® (ok. 1442 NIC. BL.)
(¢ ignoscibilis), incorrigibilitas ‘zatwardziato$¢ w ztym’ (1407), ‘niemoznos¢ odpoku-
towania (winy)’ (1534 WROCL.) (¢ incorrigibilis), indignibilitas [1 SLS PL] ‘niegodzi-
wos¢, grzeszno$¢ (1410 MATTH.) (« indignus), inobliquabilitas [1] ‘nieomylno$¢ (jako
przymiot papieza)’ (1464 JAC. PAR.) (¢ inobliquabilis), neutralitas ‘neutralnos¢, posta-
wa bezstronna w sporze koncyliarystycznym’ (1442) (¢ neutralis), regularitas “zycie we-
diug reguly zakonnej’ (1430) (¢ regularis)®, spontaneitas [1] ‘czynienie czego$ z wlasnej
woli, dobrowolno$¢ (jako cecha trzech medrcéw)’ (1456 HESSE) (¢ spontaneus)™.

3.1.2.9.4. Ponadto w analizowanym materiale odnotowano abstrakcyjne formacje
z -tas odnoszace si¢ do innych rzeczywisto$ci zwigzanych z wiarg i jej wyznawaniem:
azymitas [SLS PL] ‘przasno$¢ (chleba eucharystycznego)’ (1477) (¢ azymus), fugibilitas

% Por. takze poza SLS PL: coessentialitas ‘réwnos¢ istoty (m.in. o Osobach Tréjcy Swietej)’
(¢ coessentialis) (MittW.), configurabilitas ‘przystawalno$¢, dopasowanie, podobienstwo (o Osobach
Tréjcy Swietej)’ (¢ configurare) (BL, W.), improcessibilitas ‘niemoznos¢ pochodzenia od kogo$ innego
(jako cecha Boga Ojca)’ (¢ improcessibilis) (MittW., W.).

* Por. takze poza SLS PL: monachitas ‘stan zycia mniszego (¢ monachus) (Bl., N., NGL.), monietas
‘ts. (¢ monialis) (DuC., NGl.), normalitas “zycie zgodnie z regula zakonng’ (¢ normalis) (NGL).

% Por. takze poza SES PL: Christiformitas ‘stan podobienstwa do Chrystusa, bycie podobnym do
Chrystusa’ (¢ Christiformis) (W.), peccabilitas ‘grzeszno$¢€ (¢ peccabilis) (DMLBS, W.), saecularitas
‘stan $wiecki, zycie §wieckie, $wiatowo$¢ (<« saecularis) (Bl., DuC., N., DMLBS, W.).
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(peccati) [SLS PL] ‘konieczno$¢ unikania (grzechu)’ (1410 MATTH.) (¢ fugibilis), im-
portabilitas (furoris Dei) ‘niemozno$¢ zniesienia (gniewu Boga)’ (ok. 1333 PEREGR.)
(« importabilis), insoporabilitas [1 SLS PL] ‘czujnoé¢, brak uspienia (jako cecha mitosci
do Boga)’ (1456 HESSE) (¢ insoporabilis), insuperabilitas [1] ‘niezwycigzonos¢ (jako ce-
cha milosci do Boga)’ (1456 HESSE) (< insuperabilis), interminabilitas (poenarum) [1]
‘nieskonczono$¢, niekonczenie si¢ (jako cecha kary piekielnej)’ (1464 JAC. PAR.)
(¢ interminabilis), irrecuperabilitas (spiritualis damni) [1 SLS PL] ‘niemozno$¢ od-
zyskania (duchowej straty)’ (1456 HESSE) (<« irrecuperabilis), punibilitas [1] ‘moz-
no$¢ bycia karanym przez Boga (jako cecha stworzen)’ (1410 MATTH.) (« punibilis),
quidditas ‘istota, natura rzeczy (ok. 1314) (« quid), reparabilitas [1] ‘naprawialno$¢,
moznos$¢ bycia naprawionym, odkupionym (jako cecha stworzen) (1410 MATTH.)
(¢ reparabilis), terrenitas ‘ziemskos¢, $wiatowos¢, przynaleznos¢ do zycia doczesnego
(w opozycji do wiecznego)’ (ok. 1278 MARTIN. OP.) (¢ terrenus)™'.

3.1.2.9.5. Do drugiej grupy wyrazéw, obejmujacej leksemy zwigzane ze sferg prawa kos-
cielnego, zaliczono nastepujace formacje: amovibilitas [1 SES PL] ‘prawo odebrania god-
nosci ko$cielnej’ (1532) (< amovibilis), auferibilitas (papae) [1] ‘prawo usuniecia (papieza
z urzedu)’ (1429) (¢ auferibilis), commaternitas ‘pokrewienstwo duchowe przez mat-
ke chrzestng’ (ok. 1278 MARTIN. OP) (¢« commater), compaternitas ‘pokrewienstwo
duchowe zachodzace pomiedzy osoba trzymajaca dziecko do chrztu a rodzicami
dziecka (ok. 1278 MARTIN. OP.) (¢ compater), incompatibilitas [1] ‘beneficjum, ktére
nie moze by¢ taczone z innym’ (1414) (¢ incompatibilis), manualitas ‘dyspozycyjnosc
beneficjum koscielnego’ (1532) (< manualis), monocularitas [SLS PL] ‘prawo do po-
siadania tylko jednego beneficjum’ (1544) (¢ monocularis), monoculitas [SLS PL] ‘ts’
(1531) (¢ monoculus), praesentialitas ‘wynagrodzenie dzienne, przystugujace duchow-
nym obecnym w okreslonym miejscu’ (1471) (¢ praesentialis)*®. Dodajmy, ze nazwy
z -tas oznaczajace prawa poswiadczone sa w lacinie $redniowiecznej réwniez poza
sferg religijno-koscielna, np. actoreitas ‘prawo powddztwa w sprawach granicznych,
burgensitas ‘prawo miejskie, censualitas ‘prawo pobierania czynszu.

3.1.2.9.6. Warto tez zwroci¢ uwage, ze leksem praesentialitas to wyraz konkretny
okreslajacy wynagrodzenie. Zjawisko konkretyzacji derywatdéw z -tas obserwuje si¢

51 Por. takze poza SLS PL: antichristianitas (antichristineitas, antichristeitas) ‘niezgodno$¢ z wiarg
chrze$cijanska, bycie przeciwnym wierze chrzeécijanskiej (¢ antichristianus) (LexBoh.), apostolicitas
‘apostolskos$¢, natura apostolska (Kos$ciota)” (« apostolicus) (LexBoh.), catholicitas ‘katolickos$¢, po-
wszechno$¢ (Kosciota)) ‘prawowierno$¢ (¢« catholicus) (LexBoh.), deiformitas ‘podobienistwo do Boga’
(¢ deiformis) (BL., DMLBS, LexBoh., MittW., W.), irreparabilitas ‘niemozno$¢ bycia naprawionym (np.
o grzechu, upadtych aniotach)’ (DMLBS, LexBoh.).

52 Poza SLS PL odnotowano ponadto kilka neologizméw z -tas oznaczajacych godnosci i urze-
dy koscielne: cardinalitas ‘godno$¢ kardynata’ (¢ cardinalis) (DMLBS), papalitas ‘godnos$¢ papieza’
(¢ papalis) (Bl., DuC.), pastoralitas ‘godno$¢ pasterza, np. biskupa lub opata’ (« pastoralis) (Bl., DuC.,
DMLBS, N., NGL., A.), provincialitas ‘urzad prowincjata zakonnego’ (¢ provincialis) (DMLBS, W.).
Warto zaznaczy¢, ze wyrazy z -tas oznaczajace urzedy odnotowuje si¢ tez w tacinie starozytnej, np.
aedilitas ‘urzad edyla’ (¢ aedilis) (por. Fruyt 2011b: 162). Poza SES PL por. takze diocesitas ‘diecezja
(¢ diocesis) (K.).
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juz w lacinie starozytnej, m.in. w nazwach kolektywnych oznaczajacych osoby, np.
christianitas ‘chrze$cijanie’ (« christianus), civitas ‘spoteczno$¢ obywateli’ (¢ civis),
nobilitas ‘arystokracja’ (¢« nobilis), societas ‘grupa ludzi zrzeszonych, stowarzyszenie’
(¢ socius) (Fruyt 2011b: 162), natomiast w tacinie $redniowiecznej poza kolektywami,
np. congermanitas ‘rodzina, krewni, wéréd konkretéw odnotowuje si¢ jeszcze nazwy
spadkow, np. maternalitas ‘spadek po matce) i miejsc, np. intraneitas ‘wnetrze domu’.
Z naszego materialu mozna przytoczy¢ tutaj ponadto leksem confraternitas (< con-
frater), w wypadku ktérego odnotowano zaréwno znaczenia abstrakcyjne ‘wspdlno-
ty zastug faczacej zgromadzenia zakonne pomiedzy sobg lub z osobami §wieckimi’
(1357) oraz ‘pokrewienstwa duchowego miedzy ochrzczonym a dzie¢mi jego rodzi-
cow chrzestnych’ (1534 WROCL.), jak i znaczenie konkretne ‘bractwa religijnego’
(1354). Ponadto w analizowanym materiale znalazl si¢ jeden leksem stanowiacy wy-
razenie honoryfikatywne: gloriositas ‘chwalebno$¢, wspanialo$¢ (o papiezu)’ (1494)
(¢ gloriosus)™.

3.1.2.9.7. Wiekszo$¢ analizowanych lekseméw zostala utworzona od przymiotni-
kow nalezacych do paradygmatu trzeciej deklinacji zakonczonych na -alis (-aris), -bilis
i nie przejawia zasadniczo nieregularnosci stowotwoérczych. Tylko kilka wyrazow dery-
wowanych zostalo od przymiotnikéw nalezacych do paradygmatu pierwszej i drugiej
deklinacji: gloriositas (« gloriosus), monoculitas (¢ monoculus), motivitas (¢ motivus),
permissivitas (¢ permissivus). Jeden wyraz utworzony od przymiotnika pierwszej i dru-
giej deklinacji powstal przez analogie do leksemoéw utworzonych od przymiotnikow
trzeciej deklinacji zakonczonych na -bilis z jednoczesnym rozszerzeniem podstawy
stowotworczej: indignibilitas (¢ indignus). Natomiast tylko w wypadku trzech odno-
towanych lekseméw za wyraz motywujacy mozna uzna¢ rzeczownik: commaternitas
(¢ commater), compaternitas (¢ compater), confraternitas (< confrater)™.

3.1.2.9.8. Podsumowanie frekwencyjno-dystrybucyjne formacji z -tas.

LACZNA LICZBA ANALIZOWANYCH LEKSEMOW
41

wyrazy po$wiadczone w lacinie wyrazy poswiadczone w lacinie
sredniowiecznej wylacznie w zrédlach SES PL | $redniowiecznej takze poza zrédtami SES PL

11 30

3 W lacinie $redniowiecznej odnotowuje si¢ wigcej poswiadczen wyrazéw z -tas uzytych
w takiej funkcji. Gtéwnie jednak sa to leksemy odziedziczone ze starozytno$ci, np. fidelitas, honestas,
idoneitas, ingenuitas, integritas, nobilitas, suavitas, $redniowieczne neologizmy to natomiast m.in.
amicabilitas, egregietas, illustritas. Doda¢ nalezy, ze wystapienia leksemow z -tas uzytych w funk-
¢ji honoryfikatywnej obserwuje si¢ réwniez w lacinie péznoantycznej, np. honorabilitas, paternitas,
venerabilitas.

** Przyjmujemy, Ze leksemy te utworzone zostaly w procesie sufiksacji. Nalezy jednak zaznaczy¢,
ze w ich powstaniu wazng rol¢ odegrala zapewne réwniez analogia do wyrazéw maternitas ‘macie-
rzynstwo, ‘spadek po matce’ (¢ maternus), paternitas (Th.) ‘ojcostwo’ (¢ paternus) i fraternitas (Th.)
‘braterstwo’ (¢ fraternus).
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LACZNA LICZBA HAPAKSOW

20
wyrazy po$wiadczone w lacinie wyrazy po$wiadczone w zrédtach SES PL
$redniowiecznej tylko raz i wylacznie tylko raz, w lacinie $redniowiecznej
w zrédlach SES PL wystepujace jednak takze poza nimi
7 13
DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CZESCI MOWY
rzeczowniki przymiotniki leksemy w funkcji zaréwno
rzeczownika,
jak i przymiotnika
41 0 0

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CHRONOLOGII PIERWSZYCH
POSWIADCZEN W ZRODEACH SES PL

Xw. XIw. XII w. XIIT w. XIV w. XV w. XVIw.
0 0 0 4 3 29 5

LEKSEMY POSWIADCZONE W ZRODEACH SES PL PO RAZ PIERWSZY
U TEOLOGOW I FILOZOFOW

26

3.1.2.10. Formacje z -ia

3.1.2.10.1. Sufiks -ia — podobnie jak -tas - wykorzystywano w starozytnoéci gtéwnie
do tworzenia odprzymiotnikowych abstraktow, np. audacia ‘$mialo$¢ (< audax), con-
cordia ‘zgoda’ (¢ concors), iustitia ‘sprawiedliwo$¢ (& iustus), misericordia ‘mitosierdzie’
(¢ misericors), modestia ‘amiarkowanie’ (¢ modestus), prudentia ‘roztropnos$¢ (¢ pru-
dens), superbia ‘pycha’ (¢ superbus) (por. Leumann 1963: 208; Oniga 2014: 158).

3.1.2.10.2. Wsérdd sredniowiecznych neologizmoéw z morfemem -ia nalezacych do
sfery religijno-koscielnej wyrdznia si¢ natomiast grupa odrzeczownikowych wyrazéw
zwigzanych z urzedami i funkcjami koscielnymi. Réwniez tutaj zaobserwowano zjawi-
sko polisemii — oprécz godnosci nierzadko wyrazy te oznaczaly wynikajgce z niej upo-
sazenie: campanatoria [1 SLS PL] ‘funkcja dzwonnika’ (1506) (¢ campanator), canonia
‘godnos¢ kanonika i zwigzane z nig beneficjumy’ (XIII w.) (¢ canonicus), cantoria ‘urzad
kantora’ (1235) (« cantor), capellania ‘stanowisko i uposazenie kapelana’ (1279) (¢ ca-
pellanus), coadiutoria ‘urzad pomocnika w zarzadzie beneficjum ko$cielnego’ (1492)
(¢ coadiutor), commendatoria [1] ‘urzad komtura’ (1318) (< commendator), hebdo-
madaria [1] ‘obowigzki wypelniane przez duchownych kolejno przez tydzien® (1577)
(¢ hebdomadarius), locumtenentia ‘urzad zastepcy (np. kolektora, biskupa)’ (1389)
(¢ locumtenens), patriarchia [1] ‘godnos¢ i wladza patriarchy’ (1514) (« patriarcha),
plebania ‘godnos$¢ plebana, proboszcza’® (1429) (« plebanus), praecentoria ‘urzad
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kaptana prowadzacego chéry w kosciele i wynikajace z niego uposazenie’ (1361)
(¢ praecentor), praeceptoria ‘urzad mistrza zakonu krzyzackiego' (1308) (¢ praecep-
tor), praedicatoria [SLS PL] ‘urzad kaznodziei i wynikajace z niego uposazenie’ (1480)
(¢ praedicator), primatia [1] ‘godnos¢ prymasa (1518) (¢ primas), receptoria ‘urzad
kolektora papieskiego’ (1382) (& receptor), rectoria ‘urzad proboszcza lub altarysty’
(1290) (« rector), scholastria (scholasteria, scholastia) ‘urzad i uposazenie scholastyka’
(1241) (¢ scholaster)®. Wszystkie wymienione tutaj leksemy zostaly utworzone od rze-
czownika oznaczajgcego osobe pelnigca urzad lub funkcje.

3.1.2.10.3. W wypadku niektérych wyrazéw z -ia w zrédtach SLS PL odnotowano
natomiast tylko znaczenie uposazenia: altaria ‘beneficjum zwiazane z okreslonym of-
tarzem’ (1480) (¢ altare), praestimonia [1] ‘prestymonium, beneficjum przyznawane
przez kapitule pratatom lub kanonikom’ (1480) (¢ praestimonium), psalteria [SLS PL]
‘beneficjum zwigzane ze sprawowaniem funkcji psalterzysty’ (1479) (« psalterium),
psalteristia [1 SLS PL] ‘ts’ (1356) (< psalterista).

3.1.2.10.4. Leksemy z sufiksem -ia stanowily rowniez okreslenia miejsc. Wsrod wy-
mienionych wyzej wyrazéw znaczenie miejsca majg formacje: capellania ‘koéciot nie-
parafialny, kaplica’ (1461), plebania ‘plebania, tzn. ko$ciél parafialny z domem plebana
i nalezacym do niego obejsciem’ (1308), praeceptoria ‘okreg administracyjny podlegly
mistrzowi zakonu krzyzackiego' (1339)%*. Wérdd nazw miejsc i obszaréw zakonczonych
na -ia odnotowano ponadto leksemy: pagania [1] ‘ziemia, terytorium poganskie’ (1409)
(¢ paganus) oraz sacristia ‘zakrystia’ (1298) (¢ sacrista). W wypadku leksemu collec-
toria (¢ collector) zidentyfikowano natomiast trzy znaczenia — miejsca, urzedu i opla-
ty: ‘prowincja podatkowa podlegla kolektorowi’ (1347), ‘urzad kolektora papieskiego’
(1377), ‘oplata na rzecz Stolicy Apostolskiej’ (1498).

3.1.2.10.5. Wérdd pozostatych rzeczownikow abstrakceyjnych z -ia w naszym ma-
teriale znalazly sie nastepujace leksemy: balaamia [1 SLS PL] ‘sprzedawanie godno-
$ci koscielnych’ (1414 PETR. WYSZ) (« Balaam), confraternia [1] ‘wspdlnota zastug
taczaca zgromadzenie zakonne z ludzmi $wieckimi’ (1535) (¢ confrater, najpewniej
pod wplywem confraternitas), confratria ‘bractwo religijne’ (1347), ‘wspolnota zastug
taczaca zgromadzenie zakonne z ludzmi $wieckimi’ (1456) (¢ confrater), cortisania [1]
‘ubieganie si¢ o beneficja u papieza wbrew prawom krajowym’ (1527) (¢ cortisanus),
cunctipotentia [1] ‘wszechmoc (Boga)’ (1434) (¢ cunctipotens), diffidia ‘brak wiary’
(XIV w.) (¢ diffidere, najpewniej przez analogie do perfidia), fructificentia (seminis)
[SLS PL] ‘plodno$¢, urodzajnos¢ (ziarna z ewangelicznej przypowiesci)’ (1456 HESSE)
(¢ fructificare), insordescentia ‘uporczywe trwanie w ekskomunice’ (1527) (¢ insor-
descere), parvificentia [1] ‘umniejszenie (Chrystusa w kontekscie wcielenia)’ (1431

% Por. takze poza SLS PL: archidiaconia ‘urzad archidiakona’ (< archidiaconus) (MittW.), cardinalia
‘godnos¢ kardynata’ (¢ cardinalis) (Bl., DuC., N., MittW.), guardiania ‘urzad gwardiana’ (¢ guardia-
nus) (LexBoh.), sacristania ‘urzad zakrystiana (¢ sacrista) (Bl., DuC., DMLBS, N., MittW.).

5 Podobnie wystepujace poza zrodtami SLS PL leksemy archidiaconia oraz cardinalia mogty ozna-
czaé kolejno ‘czgé¢ diecezji podlegla archidiakonowi’ oraz ‘kosciét kardynata’
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SCARB.) (¢ parvificare, przez analogie do magnificentia), pullulantia (catholicae fidei)
[1 SLS PL] ‘rozkrzewianie, wzrost (wiary katolickiej)’ (1385) (¢ pullulare), renascentia
‘odrodzenie, odnowienie (m.in. w Chrystusie przez chrzest)’ (1444) (¢ renasci)”’.
3.1.2.10.6. Ponadto wérdd wyrazéw z -ia odnotowano nazwy przedmiotéw oraz
inne rzeczowniki konkretne: credentia ‘stolik przy oltarzu stuzacy do umieszczania na
nim naczyn liturgicznych’ (1512) (¢ credere, by¢ moze pod wplywem wl. credenza),
demonstrantia [SLS PL] ‘monstrancja’ (1378) (¢ demonstrare), dependentiae [SLS PL]
‘nauszniki, klapki na uszy przy czapkach i biretach kanonikéw i prafatéw’ (1398)
(¢ dependere) (leksem wystepujacy jako plurale tantum), figurantia [1] ‘figura, wyobra-
zenie (w Starym Testamencie)’ (1410 MATTH.) (« figurare), monstrantia ‘monstrancja
(1389) (« monstrare), pietantia ‘dzienna racja zywnosci w klasztorze’ (1268) (< pietas).
3.1.2.10.7. Warto jeszcze zwrdci¢ uwage na wyrazy konczace si¢ na -ntia, np. insor-
descentia, pullulantia, renascentia, demonstrantia, monstrantia. Najpewniej zostaly one
utworzone od czasownika na bazie tematu pariticpium praesentis activi, przy czym nie
mozna wykluczy¢, ze sg one przykltadami rekategoryzacji i pierwotnie mogly by¢ zsub-
stantywizowanymi imiestowami praesentis activi rodzaju nijakiego w liczbie mnogiej,
ktore nastepnie interpretowano jako wyrazy rodzaju zenskiego w liczbie pojedynczej.
Trudnosci w opisie tego rodzaju leksemoéw wynikajg z faktu, Ze morfem -ia wykorzysty-
wany byl jako zaréwno sufiks stowotworczy, jak i sufiks fleksyjny bedacy wyktadnikiem
m.in. mianownika liczby mnogiej wyrazéw rodzaju nijakiego nalezacych do paradygma-
tu trzeciej deklinacji. Nie zawsze zatem da si¢ rozstrzygnaé, czy w wypadku wyrazu na
-ntia mamy do czynienia z derywacjg motywowang przez participium praesentis activi
czy z substantywizacja imiestowu z jednoczesna zmiang jego paradygmatu fleksyjne-
go. W facinie $redniowiecznej wazna role odgrywata tu jednak najpewniej analogia do
leksemow z -ntia odziedziczonych ze starozytnosci, np. abundantia, clementia, scientia.
3.1.2.10.8. Podsumowanie frekwencyjno-dystrybucyjne formacji z -ia.

LACZNA LICZBA ANALIZOWANYCH LEKSEMOW
41
wyrazy po$wiadczone w tacinie wyrazy po$wiadczone w lacinie
sredniowiecznej wylacznie w zrédlach SES PL | $redniowiecznej takze poza zrédtami SES PL
9 32
LACZNA LICZBA HAPAKSOW
15
wyrazy po$wiadczone w tacinie wyrazy po$wiadczone w zrédtach SES PL
$redniowiecznej tylko raz i wylacznie tylko raz, w lacinie sredniowiecznej
w zrédtach SES PL wystepujace jednak takze poza nimi
4 11

7 Ponadto w B, DuC., DMLBS, N., NGL. i W. monachia ‘stan zycia mniszego, ‘zgromadzenie mni-
chéw), ‘dobra klasztorne’ (¢ monachus).
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DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CZ];S'CI MOWY

rzeczowniki przymiotniki leksemy w funkeji zar6wno
rzeczownika,
jak i przymiotnika
41 0 0

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CHRONOLOGII PIERWSZYCH
POSWIADCZEN W ZRODEACH SES PL

Xw. XIw. XIT w. XIT w. XIV w. XV w. XVIw.
0 0 0 7 13 13 8

LEKSEMY POSWIADCZONE W ZRODEACH SES PL PO RAZ PIERWSZY
U TEOLOGOW I FILOZOFOW

4

3.1.2.11. Formacje z -ium

3.1.2.11.1. W lacinie starozytnej sufiks -ium stuzyt gléwnie do tworzenia rzeczowni-
kéw abstrakeyjnych na bazie rzeczownika, np. arbitrium ‘postanowienie, decyzja’ (¢ ar-
biter), coniugium ‘malzenstwo’ (¢ coniunx), convivium ‘uczta, biesiada’ (¢ conviva), exi-
lium ‘wygnani€’ (¢ exul), magisterium ‘kierownictwo, zarzad, ‘nauczanie’ (¢ magister),
oraz na bazie czasownika, np. desiderium ‘pragnienie’ (¢ desiderare), gaudium ‘rados¢
(¢ gaudere), imperium ‘rozkaz, ‘wladza’ (¢ imperare), navigium ‘zegluga’ (< navigare).
Formant ten wystepowal réwniez w postaciach rozszerzonych, np. -monium, a ponadto
za jego pomocg tworzono odczasownikowe czlony zlozen syntetycznych, np. -ficium
(¢ facere), -cidium (< caedere) (por. Leumann 1963: 208-211; Oniga 2014: 156; por.
3.3.3.1.2.).

3.1.2.11.2. W naszym materiale odnotowalismy z tym przyrostkiem w jego niezlo-
zonej formie tylko kilka nowych derywatow, gtéwnie rzeczownikéw abstrakcyjnych —
byly to formacje denominalne: archidiaconium ‘archidiakonat, okreg administracji
koscielnej podlegly wladzy archidiakona’ (1298) (¢ archidiaconus), archiepiscopium
‘arcybiskupstwo, sprawowanie wladzy arcybiskupiej’ (1387) (¢ archiepiscopus), excom-
munium [1 SES PL] ‘ekskomunika’ (1386) (< excommunio), grangium [1] ‘cysterski
klasztor filialny’ (1348) (¢« grangia), sollemnium ‘uroczysty obrzed, swigto (1265)
(¢ sollemnis), zwlaszcza w polaczeniu missarum sollemnia ‘msza $wieta. Od czasowni-
ka natomiast utworzono leksem praependium ‘zastona przedniej czesci ottarza’ (1405)
(¢ praependere).

3.1.2.11.3. Wsrdéd analizowanych lekseméw odnotowano ponadto jeden wyraz
z rozszerzonym sufiksem -monium: praestimonium ‘prestymonium, beneficjum przy-
znawane przez kapitule pratatom lub kanonikom’ (1480) (¢ praestare) oraz dwa rze-
czowniki z przyrostkiem -agium: oblagium ‘ofiara, rodzaj daniny koscielnej (1375)

68



3.1. Formacje z sufiksami

(¢ offerre) i passagium ‘wyprawa krzyzowa’ (ok. 1278 MARTIN. OP.), ‘pielgrzymka’
(1311) (¢ passare)®. Warto podkresli¢, ze formant -agium stanowi innowacje w tacin-
skim systemie sufiksalnym i jest galloromanskim przeksztalceniem sufiksu -aticum
(Weyssenhoff-Brozkowa 1998: 98; Stotz 2000: 327-330; Rzepiela 2005: 38).

3.1.2.11.4. Podsumowanie frekwencyjno-dystrybucyjne formacji z -ium.

EACZNA LICZBA ANALIZOWANYCH LEKSEMOW

9
wyrazy po$wiadczone w tacinie wyrazy po$wiadczone w lacinie
sredniowiecznej wylacznie w zrédlach SES PL | $redniowiecznej takze poza zrodtami SES PL
1 8
LACZNA LICZBA HAPAKSOW
2
wyrazy po$wiadczone w tacinie wyrazy poswiadczone w Zrédtach SES PL
$redniowiecznej tylko raz i wylacznie tylko raz, w facinie sredniowiecznej
w zrédtach SES PL wystepujace jednak takze poza nimi
1 1
DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CZESCI MOWY
rzeczowniki przymiotniki leksemy w funkcji zaréwno
rzeczownika,
jak i przymiotnika
9 0 0

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CHRONOLOGII PIERWSZYCH
POSWIADCZEN W ZRODEACH SES PL

Xw. XIw. XII w. XTI w. XIV w. XV w. XVIw.
0 0 0 3 4 2 0

LEKSEMY POSWIADCZONE W ZRODEACH SE$ PL PO RAZ PIERWSZY
U TEOLOGOW I FILOZOFOW

1

58 Por. takze poza SLS PL: decimagium ‘okreg, w ktérym pobiera sie dziesiecing' (« decima)
(BL., N., W.), eremitagium ‘pustelnia, ‘klasztor’ (« eremita) (Bl., DuC., DMLBS, N., MittW.), missagium
‘dochody z mszy’ (¢« missa) (DuC., NGL), parochiagium ‘dochody parafialne’ (¢« parochia) (NGL),
peregrinagium ‘pielgrzymka’ (« peregrinus) (Bl., DuC., DMLBS), presbyteragium ‘dochody pochodzace
z postugi kaplanskiej (¢ presbyter) (DuC., N.).

% Stotz (2000: 328) na potwierdzenie bliskosci obydwu sufikséw podaje przyklady wyrazow wy-
stepujacych w facinie §redniowiecznej zaréwno w wariancie z -aticum, jak i z -agium, np. pedaticum
i pedagium ‘rodzaj cla pobieranego od pieszych. W naszym materiale neologizméw z -aticum nie
zaobserwowano. Wymieni¢ mozna tylko wystepujacy w Th. leksem cathedraticum, ktéry w SLS PL
odnotowany zostal w znaczeniu ‘daniny katedralnej skladanej biskupowi przez podlegte mu ducho-
wienstwo. W BL, DuC., N., NGI. zarejestrowano ponadto leksem personaticum ‘beneficjum koscielne’
(¢ persona).
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3.1.2.12. Formacje z -ata

3.1.2.12.1. Podobnie nieduzg liczbe neologizméw odnotowalismy wéréd formacji
z przyrostkiem -ata, bedagcym - podobnie jak -agium - sufiksem nieznanym tacinie
starozytnej, wywodzacym si¢ z urzeczownikowionych imiestowow i przymiotnikéw za-
koniczonych na -atus (Hammarstrom 1925: 62). Sg to nastepujace wyrazy: alternata
[SLS PL] ‘alternatywa, podziat wptywu na obsade pewnych beneficjéw miedzy papieza
a inne czynniki koscielne lub $wieckie’ (1512) (¢ alternare), annata ‘oplata sktadana
Stolicy Apostolskiej przez nowo mianowanego biskupa lub opata’ (1389) (« annus),
cantata [1] ‘ofiara skladana za odprawienie mszy $piewanej (1572) (¢ cantare), cru-
ciata ‘pelnomocnictwo do zwolywania i oglaszania krucjaty’ (1463), ‘wyprawa wojenna
chrze$cijan przeciw innowiercom’ (1480), ‘danina pobierana na wyprawe przeciw inno-
wiercom’ (1518) (¢ cruciare).

3.1.2.12.2. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze tylko w wypadku leksemu annata mozna
orzec, iz mamy do czynienia z morfemem -ata w funkcji sufiksu stowotworczego.
Pozostale przyklady moga bowiem by¢ produktami substantywizacji imiestowu perfecti
passivi. Przez analogie do takich zsubstantywizowanych imiestowéw powstal zapewne
réwniez leksem offerta ‘ofiara pieni¢zna skladana przez wiernych w czasie mszy $wie-
tej’ (1393) (< offerre), utworzony na bazie tematu praesentis za pomocy zredukowa-
nego przyrostka w postaci -ta. W wyniku urzeczownikowienia powstat takze wyraz
collegiata ‘kolegiata, kosciol przy ktérym dziata kapituta kanonikéw’ (1461) - tutaj sub-
stantywizacja przymiotnika poprzedzona byla elipsa rzeczownika w wyrazeniu ecclesia
collegiata.

3.1.2.12.3. Podsumowanie frekwencyjno-dystrybucyjne formacji z -ata.

LACZNA LICZBA ANALIZOWANYCH LEKSEMOW
6
wyrazy po$wiadczone w lacinie wyrazy po$wiadczone w tacinie
$redniowiecznej wytacznie w zrédtach SES PL | $redniowiecznej takze poza zrédtami SES PL
1 5
LACZNA LICZBA HAPAKSOW
1
wyrazy po$wiadczone w tacinie wyrazy po$wiadczone w Zrédtach SES PL
$redniowiecznej tylko raz i wylacznie tylko raz, w facinie $redniowiecznej
w zrédtach SES PL wystepujace jednak takze poza nimi
0 1
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DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CZI;éCI MOWY

rzeczowniki przymiotniki leksemy w funkcji zaréwno
rzeczownika,
jak i przymiotnika
6 0 0

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CHRONOLOGII PIERWSZYCH
POSWIADCZEN W ZRODEACH SES PL

Xw. XIw. XII w. XTI w. XIV w. XV w. XVIw.
0 0 0 0 2 2 2

LEKSEMY POSWIADCZONE W ZRODEACH SE$ PL PO RAZ PIERWSZY
U TEOLOGOW I FILOZOFOW

0

3.1.2.13. Formacje z -men i -mentum

3.1.2.13.1. W starozytnosci formacje z sufiksami -men i -mentum, najczesciej utwo-
rzone od czasownikow, oznaczaly zazwyczaj produkty lub rezultaty czynnosci, np. flu-
men ‘rzeka’ (< fluere), tegimen ‘okryci€’ (¢ tegere); argumentum ‘dowod’ (< arguere),
impedimentum ‘przeszkoda’ (¢ impedire), monumentum ‘pamiatka, pomnik’ (¢ mone-
re), vestimentum ‘szata’ (¢ vestire). W lacinie starozytnej odnotowuje si¢ takze pary lek-
semow, zasadniczo synonimicznych, motywowanych tym samym wyrazem, z ktérych
jeden utworzony jest za pomocg sufiksu -men, a drugi -mentum, np. fundamen - funda-
mentum ‘podstawa’ (< fundare), levamen - levamentum ‘ulga, wytchnienie’ (¢ levare),
munimen — munimentum ‘obwarowanie’ (¢ munire). Wskaza¢ mozna ponadto przy-
kiady starozytnych formacji denominalnych z tymi sufiksami, np. atramentum ‘czarny
barwnik’ (¢« ater), ferramentum ‘sprzet zelazny (¢ ferrum) (Leumann 1963: 242;
Viidninen 1963: 89; por. Perrot 1961).

3.1.2.13.2. W lacinie $redniowiecznej w sferze religijno-koscielnej wsrod derywatow
z -men i -mentum odnotowuje si¢ przede wszystkim abstrakty, rzeczowniki konkret-
ne wystepujag w mniejszosci. Sg to gtéwnie wyrazy pochodzenia odczasownikowego:
dilatamentum (fidei) [1 SLS PL] ‘szerzenie, krzewienie (wiary)’ (1417) (< dilatare),
exprobramen (Christi) [1 SLS PL] ‘szyderstwo, uraganie (znoszone z powodu Chrystu-
sa)’ (1456 HESSE) (¢ exprobrare), iubilamen ‘radosna piesn (ku czci Boga)’ (ok. 1480)
(¢ iubilare), labimen [1 SLS PL] ‘upadek, grzech’ (I pot. XV w.) (¢ labi), mandamentum
‘obwdd, okreg (administracji ko$cielnej)’ (1418) (¢ mandare), plantamen (Deo devo-
tum) [1] ‘szczep (oddany Bogu)’ (1312) (« plantare), praeparamentum (sacerdotale,
missale, altaris) ‘parament liturgiczny’ (1233) (< praeparare), praeservamen [1 SLS PL]
‘opieka, ochrona ($wigtego)’ (I pol. XVI w.) (¢« praeservare), propagamen (fidei)
[1 SLS PL] ‘krzewienie, rozpowszechnianie (wiary)’ (1418) (¢ propagare), refocilamen
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(animarum) [1] ‘pokrzepienie, wzmocnienie (dusz)’ (1419) (¢ refocilare), relaxamen
(scelerum, peccatorum) [SES PL] ‘odpuszczenie (win, grzechéw)’ (1301) (¢ relaxare), ro-
gitamen [1] ‘prosba, blaganie, modlitwa’ (1517) (< rogitare), salvamen (animarum) [1]
‘zbawienie (dusz)’ (1388) (< salvare)®.

3.1.2.13.3. Wéréd denominalnych formacji z omawianymi sufiksami w naszym
materiale mozna za$§ wymieni¢ tylko trzy leksemy: doctrinamen [1 SLS PL] ‘nauka,
pouczeni€’ (I pol. XV w.) (¢ doctrina), holocaustumentum (sacrificatum) [1 SLS PL]
‘ofiara mszy $wietej’ (1399) (¢ holocaustum), lugubramen (Adam) [1] ‘smutek, zaloba
(wywotana grzechem Adama)’ (ok. 1480) (< lugubris).

3.1.2.13.4. Podsumowanie frekwencyjno-dystrybucyjne formacji z -men i -mentum.

EACZNA LICZBA ANALIZOWANYCH LEKSEMOW

16
wyrazy po$wiadczone w lacinie wyrazy po$wiadczone w tacinie
éredniowiecznej wytacznie w zrédtach SLS PL |$redniowiecznej takze poza zrédtami SES PL
8 8
LACZNA LICZBA HAPAKSOW
12
wyrazy po$wiadczone w tacinie wyrazy poswiadczone w zrédlach SES PL
$redniowiecznej tylko raz i wytacznie tylko raz, w acinie $redniowiecznej
w zrédtach SLS PL wystepujace jednak takze poza nimi
7 5
DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CZESCI MOWY
rzeczowniki przymiotniki leksemy w funkcji zar6wno
rzeczownika,
jak i przymiotnika
16 0 0

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CHRONOLOGII PIERWSZYCH
POSWIADCZEN W ZRODEACH SES PL

Xw. XIw. XII w. XIIT w. XIV w. XV w. XVIw.
0 0 0 1 4 9 2

LEKSEMY POSWIADCZONE W ZRODEACH SES PL PO RAZ PIERWSZY
U TEOLOGOW I FILOZOFOW

1

% Por. takze poza SLS PL: absolvamen ‘przebaczenie, rozgrzeszeni€ (< absolvere) (LexBoh.), bapti-
samentum ‘chrzest’ (¢ baptisare) (DuC.), deprecamen ‘modlitwa’ (¢ deprecari) (LexBoh., MittW., W.),
paenitemen ‘pokuta’ (¢ paenitere) (Bl., DuC., DMLBS, NGL), regeneramen ‘odrodzenie, odnowienie
(duchowe)’ (¢ regenerare) (DMLBS).
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3.1.2.14. Formacje z -ismus

3.1.2.14.1. W sredniowiecznej leksyce ze sfery religijno-koscielnej odnotowano po-
nadto nieliczne rzeczowniki z sufiksem pochodzenia greckiego -ismus (gr. -topog). W taci-
nie starozytnej wyrazy z -ismus to w zdecydowanej wiekszosci rzeczowniki abstrakcyjne,
zapozyczone z greki, np. barbarismus ‘blad jezykowy, barbaryzm’ (¢« BapPapiopds),
catechismus ‘nauczanie zasad wiary chrzescijanskiej (¢ xaryyiouos), christianismus
‘religia chrzedcijaniska’ (¢ ypioTiaviouds), exorcismus ‘egzorcyzmowanie, wypedzanie
ztego ducha’ (¢ é8opkioudc), iudaismus ‘religia zydowska’ (« iovdatouds), soloecismus
‘btad gramatyczny, solecyzm’ (¢ godotkiouds), syllogismus ‘sylogizm’ (¢ ovAAoyiouds).

3.1.2.14.2. W lacinie $redniowiecznej przyrostek ten nie byt szczegdlnie produktyw-
ny. W analizowanej leksyce wyrazy z -ismus to abstrakta okreslajace — analogicznie do
niektérych wskazanych wyrazoéw starozytnych — wyznanie lub sposéb zycia: Lutheris-
mus [1] ‘luteranizm’ (1534) (< Lutherus), Lutheranismus ‘ts] (1531) (< Lutheranus),
monachismus ‘stan mniszy, zycie w klasztorze’ (1531) (¢ monachus)®.

3.1.2.14.3. Podsumowanie frekwencyjno-dystrybucyjne formacji z -ismus.

EACZNA LICZBA ANALIZOWANYCH LEKSEMOW

3
wyrazy poswiadczone w tacinie wyrazy po$wiadczone w tacinie
éredniowiecznej wyltacznie w zrédtach SES PL | éredniowiecznej takze poza zrédtami SES PL
0 3
LACZNA LICZBA HAPAKSOW
1
wyrazy po$wiadczone w tacinie wyrazy poswiadczone w zrédtach SLS PL
$redniowiecznej tylko raz i wylacznie tylko raz, w tacinie $redniowiecznej
w zrédtach SLS PL wystepujace jednak takze poza nimi
0 1
DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CZESCI MOWY
rzeczowniki przymiotniki leksemy w funkcji zar6wno
rzeczownika,
jak i przymiotnika
3 0 0

61 Por. takze poza SLS PL: papismus ‘bycie zwolennikiem papieza’ (< papa) (DMLBS), prophetismus
‘proroctwo, zapowiedz) ‘religia proroka Mahometa, islam’ (¢ propheta) (Bl., DuC., N.).

73



3. CHARAKTERYSTYKA LEKSYKI RELIGIJNO-KOSCIELNE] W EACINIE SREDNIOWIECZNE]...

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CHRONOLOGII PIERWSZYCH
POSWIADCZEN W ZRODEACH SES PL

Xw. XIw. XII w. XIIT w. XIV w. XV w. XVIw.
0 0 0 0 0 0 3

LEKSEMY POSWIADCZONE W ZRODEACH SES PL PO RAZ PIERWSZY
U TEOLOGOW I FILOZOFOW

0

3.1.2.15. Formacje z -alis (-aris)

3.1.2.15.1. Formant -alis (wraz z allomorfem -aris)®* w lacinie starozytnej stuzyt do
tworzenia przymiotnikow wyrazajacych jakis zwigzek z desygnatem oznaczanym przez
wyraz motywujacy bedacy najczesciej rzeczownikiem (Weyssenhoff-Brozkowa 1998:
98), np. auguralis ‘dotyczacy auguréw, zwigzany z augurami’ (< augur), coniugalis ‘mal-
zenski, zwigzany z malzenstwem’ (¢ coniunx), fatalis ‘odnoszacy si¢ do przeznaczenia
(¢ fatum), legalis ‘prawny, zwigzany z prawem’ (< lex), provincialis ‘zwigzany z pro-
wincjg (¢ provincia), sacerdotalis ‘kaptanski, zwigzany z kaptanami’ (¢ sacerdos) (por.
Leumann 1963: 235-236).

3.1.2.15.2. W lacinie $redniowiecznej formant ten zachowal wskazang funkcje i byt
jednym z najproduktywniejszych sufikséw prymarnie stuzacych do tworzenia przy-
miotnikéw (Stotz 2000: 335). Potwierdzaja to zardwno badania Weyssenhoff-Brozkowej
(1998: 98, 142-143), wykazujace najwyzsza frekwencje wyrazéw z -alis wéréd nowych
przymiotnikéw lfacifiskich poswiadczonych tylko w materiale SES PL, jak i wyniki na-
szej analizy — réwniez wérdéd przymiotnikowych neologizmoéw nalezacych do sfery
religijno-ko$cielnej formacje z -alis (-aris) stanowig najliczniejszg grupe leksemdw. Spo-
$ré6d bowiem odnotowanych 78 neologizméw z tym formantem 66 wyrazéw to przy-
miotniki, 9 rzeczowniki, a 3 leksemy pos$wiadczone zostaly w funkcji zaréwno
przymiotnika, jak i rzeczownika.

3.1.2.15.3. Wérdéd przymiotnikéw zakonczonych na -alis wyrdznia si¢ grupa wy-
razé6w utworzonych od rzeczownika oznaczajacego osobe, najczesciej pelniacy ja-
kas funkcje koscielna: abbatialis ‘opacki, zwiazany z opatem lub opactwem’ (1415)
(¢ abbas), archidiaconalis ‘archidiakonski, zwigzany z archidiakonem’ (1233) (< archidia-
conus), archiepiscopalis ‘arcybiskupi, zwigzany z arcybiskupem’ (1136) (¢ archiepisco-
pus), archipresbyteralis (archipresbyterialis) ‘zwiazany z archiprezbiterem, dziekanen’

62 Stotz (2000: 335) wyrodznia -alis jako autonomiczny sufiks. Kircher-Durand (2002e: 196-197) na-
tomiast klasyfikuje derywaty z -alis w grupie wyrazéw z sufiksem -lis poprzedzonym samogtoska pre-
sufiksalng — do grupy tej zalicza wigc ponadto derywaty z -ilis, -ulis, -elis. Wskazuje jednak, ze forma-
cje z -alis stanowia zdecydowang wigkszo$¢ (84%) analizowanych przez nig wyrazoéw zakonczonych
na -lis. Stotz (2000: 339) odnotowuje w lacinie $redniowiecznej przyklady formacji
wariantywnych zakonczonych na -alis oraz -ilis. W naszym materiale nie znaleziono podobnych po-
$wiadczen.
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(1340) (¢ archipresbyter), Bernardinalis [1 SLS PL] ‘bernardynski’ (1549) (< Bernardi-
nus), canonicalis ‘zwigzany z kanonikiem, kanoniczny, dotyczacy prawa kanonicznego’
(1403) (¢« canonicus), custodialis ‘zwigzany z kustoszem zakonnym’ (1535) (¢ custos),
decanalis ‘dziekanski, zwiazany z dziekanem’ (1363) (¢ decanus), ministralis ‘liturgicz-
ny, zwigzany ze stuzbg Boza' (1407) (« minister; por. ministerialis), papalis ‘papieski,
zwigzany z papiezem’ (1257) (« papa), plebanalis (plebanialis) ‘zwigzany z plebania
i parafig (1333) (< plebanus), primatialis ‘prymasowski, zwigzany z prymasem’ (1433)
(¢ primas), vicarialis ‘zwigzany z wikariuszem, dotyczacy wikariusza, nalezacy do wi-
kariusza’ (1444) (¢ vicarius)®.

3.1.2.15.4. Formant -alis w wyzej wymienionych przykladach przylaczano bez-
posrednio do tematu rzeczownika, np. archidiacon-alis, canonic-alis, pap-alis. W nie-
ktorych wyrazach nastgpilo rozszerzenie podstawy stowotwérczej o samogtoske i do-
dana przed formantem -alis — niekiedy takie formacje byly oboczne w stosunku do
wyrazoéw bez rozszerzenia, np. archipresbyterialis obok archipresbyteralis, plebanialis
obok plebanalis, niekiedy za$ poswiadczona jest tylko forma z podstawg rozszerzong,
jak abbatialis, primatialis. Niewykluczone, Ze wplyw na owo rozszerzenie mialy lekse-
my zakonczone na -ia lub -ium: abbatia (¢ abbas), presbyterium (< presbyter), plebania
(¢ plebanus), primatia (¢ primas) (por. 3.1.2.7.3.).

3.1.2.15.5. Przymiotniki zakonczone na -alis okreslaly réwniez ksiegi koscielne,
przede wszystkim liturgiczne — w takim wypadku najczesciej wystepowaly w polacze-
niu z rzeczownikiem liber ‘ksiega’: cantualis (¢ cantus) w polaczeniu liber cantualis
‘kancjonal, zbior pie$ni koscielnych’ (1386), gradualis (¢ gradus) w potaczeniu liber
gradualis ‘gradual’ (1391), lectionalis [SLS PL] (< lectio) w polaczeniu liber lectionalis
‘lekcjonarz’ (1386), roralis (< ros) w polaczeniu liber roralis ‘ksigga zawierajaca formu-
larz mszy roratniej’ (1360), sermocinalis w polaczeniu liber sermocinalis ‘ksiega kaza’
(¢ sermocinari) (1444)%. Wskazac nalezy, ze nierzadko w wymienionych polaczeniach
dochodzito do elipsy rzeczownika liber i substantywizacji przymiotnika, czesto z jedno-
czesna zmiang jego paradygmatu fleksyjnego (por. 3.1.2.15.11.-3.1.2.15.12, 3.1.2.16.3.).

3.1.2.15.6. Kolejng grupe przymiotnikowych neologizméw z -alis nalezacych do sfe-
ry religijno-koscielnej stanowia leksemy okreslajace oficjalne, urzedowe pisma kosciel-
ne. Sa one pos$wiadczone we frazach nominalnych w funkcji przydawki atrybutywnej
leksemu litterae ‘pismo’: dimissorialis (< dimissorius) w poltaczeniu litterae dimissoria-
les ‘pismo wydawane przez biskupa duchownemu przechodzacemu do innej diecezji’

 Por. takze poza SLS PL: abbatissalis ‘nalezacy do opatki’ (¢ abbatissa) (BL, DuC., DMLBS, N.,
LexBoh., Suec., K.), archipontificalis ‘arcybiskupi’ (« archipontifex) (DMLBS), archipraesularis ‘ts!
(¢ archipraesul) (Bl., DMLBS), capellanalis ‘nalezacy do kapelana’ (¢ capellanus) (LexBoh.), coenobi-
talis ‘mniszy, monastyczny’ (¢ coenobita) (Bl., DuC., DMLBS, N., A., LexBoh., MittW., W.), coepisco-
palis ‘dotyczacy wspotbiskupa’ (¢ coepiscopus) (MittW.), novicialis ‘dotyczacy nowicjusza (¢ novicius)
(BL, DMLBS).

¢ W Bl oraz N. ponadto psalmodialis (¢ psalmodia) w polaczeniu liber psalmodialis ‘psalterz,
ksiega zawierajaca psalmy’.
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(XIV/XV w.), exspectantialis [SLS PL] (¢ exspectantia) w polaczeniu litterae exspectan-
tiales ‘pismo zawierajace przyrzeczenie komus jakiej$ godnosci lub beneficjum jeszcze
za zycia piastujacego te godnos¢ lub beneficjum’ (1386), monitorialis (< monitorius)
w polaczeniu litterae monitoriales ‘list napomnienia, pisemne upomnienie (ze strony
wladz koscielnych)’ (1459), receptorialis [SLS PL] (¢ receptorius) w polaczeniu litterae
receptoriales ‘pismo, w ktdrym biskup zezwala kaptanowi na wykonywanie obowigzkow
w swojej diecezji’ (1414 PETR. WYSZ). Niemal wszystkie wskazane wyzej przymiotniki
(poza exspectantialis) utworzone zostaly od przymiotnikéw zakonczonych na -torius
(-sorius) réwniez stanowigcych element frazy nominalnej z rzeczownikiem litterae. Stad
nastepujgce wyrazenia synonimiczne: litterae conservatoriales = litterae conservatoriae,
litterae dimissoriales = litterae dimissoriae, litterae monitoriales = litterae moni-
toriae, litterae receptoriales = litterae receptoriae. Co wiecej, podobnie jak w wypadku
nazw ksiag liturgicznych, takze tutaj wystepowalo zjawisko elipsy rzeczownika i sub-
stantywizacji przymiotnika.

3.1.2.15.7. Przymiotniki z -alis w analizowanym materiale stanowily rowniez okre-
$lenia opfat, ofiar i dochodow koscielnych. Takze w tej grupie, podobnie jak w nazwach
pism, analizowane przymiotniki wystepowaty we frazach nominalnych w funkgji przy-
dawki atrybutywnej takich rzeczownikow jak decima ‘dziesiecina, quaestus ‘zysk, do-
chod, oplata; ferto ‘oplata, nalezno$¢, oblatio ‘ofiara, oplata’ oraz grossus ‘grosz, oplata,
naleznos$¢: campestralis (< campester) w polaczeniu decima campestralis ‘dziesigcina
z plodow rolnych’ (1359), granalis (¢ granum) w polaczeniu decima granalis ‘dziesieci-
na placona w ziarnie’ (1480), pulsalis [1] (¢ pulsare) w polaczeniu proventus seu obla-
tiones pulsales ‘oplata za dzwonienie w dzwony na pogrzebi€’ (1507), sabbatalis [1 SES PL]
(¢ sabbatum) w polaczeniu grossi sabbatales ‘naleznos¢ za msze $wieta odprawiang
w sobot¢’ (1531), sexagenalis [1 SLS PL] (< sexagena) w polaczeniu decima sexagena-
lis ‘dziesigcina snopowa’ (1405), sexennalis (¢ sexennium) w polaczeniu decima sexen-
nalis ‘dziesiecina placona papiezowi przez duchowienstwo corocznie w ciggu szesciu
lat’ (1331). W tym miejscu wymieni¢ nalezy réwniez przymiotnik missalis ‘mszalny,
dotyczacy mszy $wigtej, zwiazany z mszg $wieta’ (¢ missa), ktory przede wszystkim wy-
stepowal we frazach oznaczajacych oplate koscielng: annona (mensura, datio) missalis
‘meszne, danina na rzecz parafii zobowigzujaca plebana do odprawiania mszy $wigtej’
(1282) lub ksiege liturgiczna: liber missalis ‘mszal’ (1535).

3.1.2.15.8. W$réd pozostalych nowych przymiotnikéw zakonczonych na -alis (-aris) od-
notowano: baptismalis ‘dotyczacy chrztu, chrzestny, chrzcielny’ (ok. 1278 MARTIN. OP)
(¢ baptisma), beginalis [1] (¢ beginae) w potaczeniu secta beginalis ‘sekta beginek
(1480), blasphemalis [1°°] ‘bluznierczy, zniewazajacy Boga’ (1456 HESSE) (< blasphe-
mus), carnisprivialis [1] ‘zapustny’ (ok. 1416) (¢ carnisprivium), confessionalis ‘do-
tyczacy spowiedzi, uzyskany przy spowiedzi’ (pol. XIV w.) (¢ confessio), conventualis
‘zwigzany z kolegium kanonikéw, dotyczacy kolegium kanonikéw’ (1235), ‘zwigzany

% W DMLBS w wariancie blasphemialis.
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z konwentem zakonnym, konwentualny, zakonny’ (1269) (¢ conventus), decimalis
‘zwigzany z dziesiecing (1253) (¢ decima), devotionalis ‘nabozny, pobozny’ (1464
JAC. PAR.) (« devotio), Dionysialis [1] (¢ Dionysius) w polaczeniu dies Dionysiales
‘zapusty’ (1531), elemosinalis (elemosinaris) ‘jalmuzniczy, zwigzany z jatmuzng’ (1310)
(¢ elemosina), funebralis [SLS PL] ‘pogrzebowy, zwigzany z pogrzebem, zalobny’
(1392) (¢ funebris), haereticalis ‘taki, ktory glosi herezje, zwiazany z herezja, heretyc-
ki’ (ok. 1435 WLODK.) (<« haereticus), hypocriticalis [1 SLS PL] ‘peten hipokryzji, za-
ktamania’ (1464 JAC. PAR.) (¢ hypocriticus), ieiunalis ‘postny’ (¢ ieiunus) w polacze-
niu dies ieiunalis ‘dzien, w ktérym obowiazuje post’ (1419), indulgentialis ‘dotyczacy
odpustu, odpustowy’ (1384) (¢ indulgentia), luctualis [1] ‘peten skruchy, zalu’ (1456
HESSE) (¢ luctus), maternalis ‘macierzysty’ (¢ maternus) w polaczeniu ecclesia ma-
ternalis ‘ko$ciol macierzysty’ (1304), misericordialis [1] ‘peten milosierdzia, litosciwy’
(¢ misericordia) (1410 MATTH.), monocularis [1 SLS PL] (¢ monoculus) w polaczeniu
beneficium monoculare ‘beneficjum, ktérego posiadacz nie méogt mie¢ zadnego innego
beneficjum’ (1531), mysticalis [1 SES PL] ‘mistyczny’ (pocz. XV w.) (¢ mysticus), notio-
nalis ‘dotyczacy pojecia, pojeciowy (w kontekscie nauki o Tréjcy Swietej)” (1519 STOB.)
(¢ notio), observantialis [1] (¢ observantia) w polaczeniu locus observantialis ‘miejsce
w obrebie zabudowan klasztornych’ (1517), occasionalis [1] ‘powszedni (o grzechu)’
(1437) (¢ occasio), ordinarialis [1 SLS PL] (< ordinarius) w polaczeniu poena ordina-
rialis ‘kara nalozona przez sad biskupi’ (1449), pacificalis (¢ pacificus) w polaczeniach
crux pacificalis 1 tabula pacificalis ‘pacyfikal, ozdobny krzyz lub medalion mieszczg-
cy w sobie relikwie $wietych, podawany w czasie liturgii do ucalowania przy pocatun-
ku pokoju’ (1563), paenitentionalis ‘pokutny, zwigzany z pokutg (1464 JAC. PAR.)
(¢ paenitentia)®, praebendalis ‘zwigzany z prebendg’ (1284) (« praebenda), praepositu-
ralis [1] (¢ praepositura) w polaczeniu ecclesia praeposituralis ‘kosciol podlegajacy zako-
nowi’ (1441), praestimonialis ‘dotyczacy prestymonium, przyznawany tytutem presty-
moniunm’ (1360) (¢ praestimonium), praesularis ‘biskupi, nalezacy do biskupa, petniony
przez biskupa’ (II pol. XII w.) (¢ praesul), processionalis [1] ‘procesjonalny’ (1471)
(¢ processio), providentialis [1] ‘opatrzno$ciowy, dany z Bozej Opatrzno$ci’ (1417)
(¢ providentia), requialis [1 SLS PL] ‘pogrzebowy, zatobny’ (1420) (< requies), schis-
maticalis [1 SLS PL] ‘schizmatycki’ (1482) (< schismaticus), supernalis [1] ‘niebian-
ski, znajdujacy sie w niebi€’ (1490) (¢ supernus), theologicalis ‘teologiczny, odno-
szacy sie do teologii, o tresci teologicznej (pocz. XV w.), ‘teologalny (o cnotach)’

% Por. paenitentialis (Th.). W analizowanym materiale leksem paenitentionalis to jeden z przykla-
dow wyrazu z rozszerzeniem podstawy stowotwdrczej w postaci morfemu -on-. Do takiego rozszerze-
nia doszlo najpewniej przez analogi¢ do innych wyrazéw, w ktorych -on- jest czescig tematu wyrazu
motywujacego (np. notionalis, praestimonialis, processionalis) (por. 3.1.2.18.7.); por. takze poza SLS PL:
dioecesionalis ‘diecezjalny, zwigzany z diecezjg (¢ dioecesia) (MittW.). Wérdd sredniowiecznych neo-
logizmoéw spoza sfery religijno-koécielnej z takim rozszerzeniem podstawy stowotworczej wymienié
mozna jeszcze wyrazy: cervisionalis ‘zwigzany z piwem’ (¢ cervisia), iuridicionalis ‘prawny, wystawiony
przez sad’ (¢ iuridicium).
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(ok. 1442 NIC. BL.) (¢« theologicus), tricesimalis (< tricesimus) w polaczeniu missae tri-
cesimales ‘trzydzie$ci mszy §wietych odprawianych za zmartego dzien po dniu’ (1435)%.

3.1.2.15.9. W wiekszosci wypadkéw przymiotniki zakonczone na -alis (-aris) to
formacje odrzeczownikowe. Odnotowano jednak réwniez takie przymiotniki z -alis
(-aris), ktérych podstawa stowotworcza byl przymiotnik, np. monocularis (¢ mono-
culus), ordinarialis (¢ ordinarius), pacificalis (¢ pacificus), supernalis (¢ supernus). Na
szczegdlng uwage zastuguja te formacje z -alis, ktore zasadniczo nie zmienity swojego
znaczenia w stosunku do przymiotnika, od ktérego zostaly utworzone, tak ze znaczenie
derywatu byto podobne do znaczenia wyrazu motywujacego: blasphemalis (< blasphe-
mus), festivalis (< festivus), haereticalis (¢ haereticus), hypocryticalis (¢ hypocriticus),
maternalis (¢ maternus), mysticalis (¢ mysticus), schismaticalis (¢ schismaticus), super-
nalis (¢ supernus), theologicalis (¢ theologicus)®®. Wplyw na powstawanie tego rodzaju
formacji miata zapewne wysoka produktywnos¢ formantu -alis w tworzeniu przymiot-
nikéw w lacinie $redniowiecznej®. W jednym derywacie odprzymiotnikowym z -alis -
ieiunalis (« ieiunus) — doszto do zawezZenia znaczenia: ieiunus ‘glodny, poszczacy, post-
ny’ > ieiunalis ‘postny’. Natomiast od czasownika zostaly najpewniej utworzone leksemy
sermocinalis (¢ sermocinari) i pulsalis (¢ pulsare). Warto podkresli¢, ze dewerbalne de-
rywaty z -alis s3 po$wiadczone w facinie starozytnej (Stotz 2000: 337).

3.1.2.15.10. Wyrazy zakonczone na -alis (-aris) wystegpowaly réwniez jako rzeczowni-
ki, i to juz w facinie starozytnej, w tekstach ktorej w wiekszosci byly to odprzymiotnikowe
nazwy osob powstale w procesie substantywizacji, np. epularis ‘biesiadnik’ (« epularis
adi.), familiaris ‘domownik’ (¢« familiaris adi.), fiscalis ‘urzednik skarbowy’
(¢ fiscalis adi.), manipularis ‘zolnierz szeregowy (¢ manipularis adi.), militaris ‘zol-
nierz, wojskowy’ (¢ militaris adi.), popularis ‘rodak, wspotobywatel’ (¢ popularis adi.).
Podobnie w facinie sredniowiecznej, w ktorej powstate na drodze substantywizacji rze-
czownikowe leksemy z -alis (-aris) stanowily przede wszystkim nazwy osob — zazwyczaj
poddawany urzeczownikowieniu przymiotnik okreslat jakas charakterystyczng ceche
zwigzang z funkcja lub stanem zycia okreslanej jednostki.

¢ Por. takze poza SLES PL: caelestialis ‘niebianski’ (¢ caelestis) (DMLBS, LexBoh., W, K.), eccle-
sialis ‘koscielny’ (¢ ecclesia) (Bl., DMLBS, N., MittW.), eucharistialis ‘eucharystyczny, dotyczacy
Eucharystii’ (B, DMLBS, MittW.), excommunicatorialis ‘dotyczacy ekskomuniki’ (¢ excommunicato-
rius) (DMLBS, W.), parochianalis ‘parafialny, zwigzany z koséciotem parafialnym’ (¢ parochia) (NGL.),
plebalis ‘parafialny’ (¢ plebs) (Bl., DuC., N., NGL.), postcommunialis ‘odmawiany po komunii (o mod-
litwie)’ (¢« postcommunio) (Bl.), quinquagesimalis ‘dotyczacy wypadajacego przed Wielkanocg okre-
su pigédziesigtnicy’ (¢ quinquagesima) (DMLBS), transsubstantialis ‘dotyczacy transsubstancjacji
(¢ transsubstantiare, transsubstantiatio; por. substantialis) (DMLBS, W.).

8 Por. takze poza SLS PL: monachicalis ‘mniszy’ (¢ monachicus) (Bl, DuC., DMLBS, N., NGL.),
monasticalis ‘monastyczny, mniszy’ (¢ monasticus) (NGL.).

% Zjawisko tworzenia tautologicznych derywatéw przymiotnikowych z -alis dostrzegalne jest
réwniez w leksyce $redniowiecznej spoza sfery religijno-koscielnej, np. bellicalis ‘wojenny’ (¢ belli-
cus), consanguinealis ‘zwigzany z pokrewienstwem’ (¢ consanguineus), obnoxialis ‘poddany, podlegly’
(¢ obnoxius).
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3.1.2.15.11. W leksyce ze sfery religijno-ko$cielnej wyrdézni¢ mozna dwie grupy ta-
kich rzeczownikéw. Do pierwszej nalezg leksemy bedace produktem urzeczowniko-
wienia przymiotnika starozytnego, tzn. takie wyrazy, ktore w starozytnosci funkcjono-
waly jako przymiotniki, a ich po$wiadczenia rzeczownikowe (w rodzaju meskim lub
zenskim) znajdujemy dopiero w lacinie $redniowiecznej: cardinalis ‘kardynal’ (1136)
(¢ cardinalis adi.), claustralis ‘zakonnik, zakonnica’ (ok. 1278 MARTIN. OP.) (¢ clau-
stralis adi.), generalis ‘general zakonu’ (ok. 1503) (¢ generalis adi.), nocturnalis [1]
‘nokturnal, ksiega zawierajaca modlitwy oficjum nocnego’ (pocz. XII w.) (¢ nocturnalis
adi.), ordinalis [1] ‘ksiega zawierajaca porzadek nabozenstw i ceremonii koscielnych’
(pocz. XII w.) (¢ ordinalis adi.), parochialis ‘parafianin’ (1340) (« parochialis adi.”®).
Na wieksza uwage zastuguje leksem parochialis, ktory oznaczal réwniez ‘koéciot para-
fialny’ - mozna tutaj dopatrywac si¢ elipsy rzeczownika ecclesia, co sugeruje fakt, ze
wyraz parochialis w podanym znaczeniu rzeczownikowym poswiadczony jest w rodzaju
zenskim. Z elipsg mamy do czynienia w wypadku wyrazu claustralis — obok jego samo-
dzielnych wystapien w zrédlach pojawiaja sie bowiem takie wyrazenia jak frater (vir)
claustralis ‘brat zakonny’ oraz soror (domina) claustralis ‘siostra zakonna. Najpewniej
o elipsie rzeczownika (liber) mowi¢ mozemy w kontekscie leksemdw nocturnalis
i ordinalis, przy czym z uwagi na to, ze w zrédtach SLS PL wyrazy te (jako hapaksy) nie
zostaly poswiadczone w potgczeniu z liber, elipse te mozna tylko domniemywac.

3.1.2.15.12. W drugiej grupie odnotowano formacje z -alis (-aris) po$wiadczone
dopiero w tacinie $redniowiecznej, ktére obok swej prymarnej funkeji przymiotniko-
wej pelnily rowniez funkcje rzeczownika: choralis ‘kapitulny’ (1230), ‘konwentualny
(o mszy)’ (1322), ‘chérowy, zwigzany z chérem’ (XIV w.); ‘czlonek choéru koscielne-
go (1319) (« chorus), consistorialis ‘konsystorski, zwigzany z konsystorzem' (1267);
‘urzednik konsystorza biskupiego (1433) (« consistorium), gratialis ‘udzielony tym-
czasowo, czasowy (zwlaszcza o prebendzie)’ (1308), ‘obdarzony prebenda tymcza-
sowa (o duchownych)’ (1328); ‘duchowny obdarzony prebenda tymczasowg (1398)
(¢ gratia) - tutaj proces substantywizacji poprzedzila elipsa rzeczownika oznaczajacego
duchownego (canonicus, capellanus, plebanus, presbyter)”". W tym miejscu wymieni¢
nalezy jeszcze leksemy: benedictionalis [1] ‘ksiega liturgiczna zawierajaca obrzedy bto-
gostawienistw’ (pocz. XII w.) (¢ benedictio) i lectionaris [1 SLS PL] ‘lekcjonarz’ (pocz.
XII w.) (¢ lectio), po$wiadczone w zrédtach SES PL w znaczeniach rzeczownikowych.
Podobnie jak w leksemach nocturnalis i ordinalis mozna domniemywac tutaj elipse rze-
czownika liber (por. 3.1.2.15.11.).

3.1.2.15.13. Wreszcie wéréd omawianych formacji rzeczownikowych w analizowa-
nym materiale odnotowano jeden leksem niepowstaly przez substantywizacje, lecz be-
dacy produktem derywacji sufiksalnej: mansionalis [1] ‘mansjonarz, kaptan rezydujacy
przy okreslonym kosciele i pelnigcy w nim obowiazki wikariusza’ (1393) (« mansio).

W Th. w postaci paroecialis.
7' W DMLBS ponadto antipapalis ‘zwolennik antypapieza’ (¢ antipapa).
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3.1.2.15.14. Podsumowanie frekwencyjno-dystrybucyjne formaciji z -alis (-aris).

ELACZNA LICZBA ANALIZOWANYCH LEKSEMOW
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3.1.2.16. Formacje z -ale (-are)

3.1.2.16.1. W lacinie starozytnej wyrazy zakonczone na -ale (wraz z allomorfem
-are) stanowily nieliczng grupe leksemoéw i zwykle byly to produkty substantywizacji
przymiotnikow z sufiksem -alis (-aris), np. augurale ‘czes¢ kwatery, w ktorej dokonywa-
no auguriow, ‘laska augura’ (¢« auguralis), capillare ‘pomada do wlosow’ (¢ capillaris),
funale ‘pochodnia’ (¢ funalis), memoriale ‘pamie¢é, pamigtka’ (¢ memorialis), pectorale
‘pancerz, napier$nik’ (¢ pectoralis). Czasami substantywizacja przymiotnika byla po-
przedzona elipsg rzeczownika, jak w wypadku leksemu capillare powstalego najpewniej
wskutek elipsy wyrazu unguentum ‘mas¢. Warto jednak zaznaczy¢, ze w lacinie staro-
zytnej wystepowaly takie wyrazy z -ale, w ktérych morfem ten pelnil funkcje sufiksu
stowotworczego, np. cortinale ‘pomieszczenie na kotly’ (¢ cortina), umerale ‘nakrycie
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ramion, peleryna’ (¢ umerus). Najpewniej zadzialal tutaj mechanizm analogii do wyra-
z6w powstatych na drodze rekategoryzacji.

3.1.2.16.2. Zdecydowany przyrost nowych wyrazow z -ale (-are) obserwuje si¢ na-
tomiast w lacinie $redniowiecznej, zwlaszcza w leksyce ze sfery religijno-koscielne;.
Pod wzgledem semantycznym mozna tu wyrézni¢ dwie grupy wyrazéw. Pierwsza,
obszerna grupa leksemow obejmuje nazwy ksiag przeznaczonych do sprawowania
liturgii lub z owg liturgiag zwigzanych: agendare [1 SLS PL] ‘ksiega modlitw odmawia-
nych przy udzielaniu sakramentow’ (1450) (¢ agenda), antiphonare ‘antyfonarz’ (1398)
(¢ antiphona), cantionale ‘kancjonal’ (1494) (¢ cantio), cantuale [1] (¢ cantualis) w wy-
razeniu librum ,nocturnale cantuale” okreslajacym niezachowang do naszych czasow
ksiege powstala w XIII w. w opactwie cystersow w Mogile (pocz. XVI w.) (por. Watkéw-
ski 2010: 38-40; Domzal i Watkéwski 2016: 65-67, 118-123), chorale [1] ‘ksiega uzywa-
na w chorze koscielnyny’ (1415) (¢ choralis), diurnale ‘brewiarz cze$ciowy zawierajacy
godziny kanoniczne odmawiane w ciagu dnia’ (1506) (¢ diurnalis), epistulare ‘ksiega
liturgiczna zawierajaca czytania z listow apostolskich’ (1360) (< epistularis), evangeliare
‘ewangeliarz’ (1318) (< evangelium), formulare [SLS PL] ‘ksiega zawierajaca formularze
mszalne’ (1415) (« formula), graduale ‘ksigga liturgiczna zawierajaca gradualy’ (1394),
‘gradual, modlitwa mszalna’ (ok. 1442 NIC. BL.) (« gradualis), homiliare ‘zbior kazan
objasniajacych wybrany tekst Pisma Swietego' (1399) (¢ homilia), lectionale [1] ‘lek-
cjonarz’ (1505) (¢ lectionalis), legendale [1 SLS PL] ‘ksiega zawierajaca zywoty $wie-
tych’ (1399) (¢« legenda), missale ‘mszal’ (1256) (¢ missalis), passionale ‘pasjonal, ksiega
zawierajaca opis meczenstwa swietych' (1360) (¢ passionalis), pontificale ‘pontyfikal,
ksiega zawierajaca modlitwy liturgii sprawowanej przez biskupow’ (1398) (« pontifica-
lis), quadragesimale ‘ksigga kazan wielkopostnych’ (1423) (¢ quadragesimalis)’.

3.1.2.16.3. Pod wzgledem slowotworczym wskazane wyzej nazwy zaklasyfiko-
waé¢ mozna do dwdch kategorii. Do pierwszej nalezg leksemy powstate wskutek elip-
sy rzeczownika liber ‘ksiega’ z jednoczesna substantywizacjg i zmiang paradygmatu

2 Por. takze poza SLS PL: dominicale ‘ksiega zawierajaca teksty liturgii niedzielnej, ‘tekst
liturgii niedzielnej’ (¢ dominicalis) (Bl., DuC., W.), epistolare ‘ksigga zawierajaca listy apostolskie’
(¢ epistolaris) (B, DuC., N., LexBoh., W., K.), hymnionale ‘ksiega zawierajaca hymny’ (¢ hymnus) (K.),
matutinale ‘ksigga zawierajaca teksty matutinum’ (¢ matutinalis) (Bl, DuC., DMLBS, N., LexBoh.,
W,, Suec., K.), officiale ‘ksigga zawierajaca teksty liturgii’ (¢ officialis) (Bl., DuC., N., K.), orationale
‘ksiega zawierajaca modlitwy’ (¢ orationalis) (Bl., DuC., N., NG, W., Suec.), paenitentiale ‘ksiega za-
wierajgca obrzedy i przepisy dotyczace udzielania pokuty’ (¢ paenitentialis) (Bl., DuC., N., W.), preca-
tionale ‘ksigga zawierajaca modlitwy’ (« precatio) (Bl., Ha.), responsale ‘ksiega zawierajaca responsoria’
(¢ responsalis) (Bl., N., A.), responsoriale (responsorale) ‘ts! (« responsorialis) (Bl., N.). Dodajmy tutaj
jeszcze pos$wiadczony poza zrédlami SES PL, utworzony od nazwy wlasnej, leksem Mariale ‘ksiega
zawierajaca zywot i pochwaly Naj$wietszej Maryi Panny’ (« Maria) (Bl, DuC., DMLBS, LexBoh.,
W,, Suec.), ktéry w LexBoh. odnotowany zostal jako tytul dzieta Jakuba z Voragine. Spoza sfery
religijno-koscielnej wymieni¢ mozna ponadto inne leksemy z -ale, stanowigce tytuly utworéw, np.
Doctrinale ‘podrecznik gramatyki Aleksandra de Villa Dei, Metrificale ‘podrecznik metryki Marka
z Opatowca, a takze nazwy pospolite takie jak depositionale ‘ksigga sadowa, w ktorej zapisywano
zeznania $wiadkow’ oraz dictionale ‘stownik’

81



3. CHARAKTERYSTYKA LEKSYKI RELIGIJNO-KOSCIELNE] W EACINIE SREDNIOWIECZNE]...

towarzyszacego mu przymiotnika na rodzaj nijaki. Podkresli¢ nalezy, ze w uzyciu byly
najczesciej oba warianty — zaréwno wyrazenia z rzeczownikiem liber, jak i formacje
z -ale, np. liber cantualis = cantuale, liber choralis = chorale, liber diurnalis = diurnale,
liber gradualis = graduale™, liber lectionalis = lectionale, liber missalis = missale, liber
passionalis = passionale, liber pontificalis = pontificale. Jeden z wymienionych lekse-
méw - cho¢ pochodzenia odprzymiotnikowego — nie mial w materiale SLS PL swoje-
go ekwiwalentu w postaci wyrazenia z liber — quadragesimale (brak poswiadczen *liber
quadragesimalis). Do drugiej kategorii zaliczy¢ nalezy natomiast leksemy utworzone od
rzeczownika w procesie sufiksacji przez analogie do innych nazw ksiag zakonczonych
na -ale (-are), powstalych w wyniku przedstawionego wyzej mechanizmu: agendare
(¢ agenda), antiphonare (¢« antiphona), cantionale (¢ cantio), evangeliare (¢ evange-
lium), formulare (¢ formula), homiliare (< homilia), legendale (< legenda).

3.1.2.16.4. Druga grupa wyrazow z -ale (-are) to leksemy bedgce nazwami paramen-
tow koscielnych - szat liturgicznych oraz innych przedmiotéw uzywanych w trakcie
sprawowania obrzedéw religijnych: aspersionale [SLS PL] ‘kropielnica’ (1455) (< asper-
sio), manipulare [SLS PL] ‘manipularz’ (1480) (< manipularis), osculare [SES PL] ‘re-
likwiarz podawany do ucalowania wiernym’ (1513) (¢ osculari), pacificale ‘pacyfikal,
ozdobny krzyz lub medalion mieszczacy w sobie relikwie swietych, podawany w czasie
liturgii do ucalowania przy pocatunku pokoju’ (koniec XV w.) (¢ pacificalis), plenare
[SLS PL] ‘szkatutka do przechowywania relikwii’ (1360) (< plenarius), pluviale ‘kapa
liturgiczna’ (1418) (¢ pluvialis), turibulare [SLS PL] ‘kadzielnica’ (1503) (¢ turibulum)™.
Wiekszos¢ tych lekseméw to produkty rekategoryzacji. Jednak i tutaj znalazty sie wyra-
zy powstale w wyniku sufiksacji: aspersionale (< aspersio), osculare (< osculari), turibu-
lare (¢ turibulum).

3.1.2.16.5. Wsréd wyrazéw z -ale odnotowano takze jeden leksem oznaczajg-
cy przeciag czasu: quartale ‘kwartal roku koscielnego’ (1472) (¢ quartalis) oraz je-
den oznaczajacy pismo urzedowe: confessionale ‘list spowiedni upowazniajacy jego
posiadacza do wyboru wlasnego spowiednika, ktéry miat prawo udzielania mu raz
w zyciu oraz w godzinie §mierci calkowitego rozgrzeszenia i odpustu zupelnego’ (1415)
(¢ confessionalis)”.

3.1.2.16.6. W leksyce $redniowiecznej spoza sfery religijno-koscielnej wsréd nowych
formacji zakonczonych na -ale dominuja nazwy oplat, np. actuale ‘optata za wpis do akt,
adiudiciale ‘oplata uiszczana sedziemu przez strong, na ktorej korzy$¢ zapadl wyrok,

7 Réwniez w wypadku leksemu graduale w znaczeniu ‘graduatu, modlitwy mszalnej’ mozna do-
mniemywac¢ elips¢ rzeczownika, np. psalmus ‘psalmy’ lub versus ‘wers), i substantywizacje oraz zmia-
ne paradygmatu przymiotnika na rodzaj nijaki - w zrédlach SES PL poswiadczone s jednak w tym
znaczeniu tylko wystapienia graduale. Innych nazw modlitw zakonczonych na -ale w analizowanym
materiale nie odnotowano.

W BL. i DuC. takze diaconale ‘szata diakona (¢ diaconalis).

> Warto zaznaczy¢, ze w LexBoh. leksem confessionale — obok ‘listu spowiedniego’ — wystepuje
w znaczeniu ‘ksiegi zawierajacej wskazowki dotyczace spowiedzi, co koresponduje z innymi nazwami
ksiag zakonczonymi na -ale.
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bursale ‘optata w kolegium uniwersyteckim;, caligale ‘oplata za przejscie jednego czlo-
wieka przez punkt celny), forestale ‘oplata za uzytkowanie lasu uiszczana panu feudal-
nemu, inscriptuale ‘oplata za wpis do ksiegi sadowej, navigale ‘optata za przewdz lub
sptaw rzeka (ludzi lub towaréw)’ (por. Rzepiela 2020: 269-270). W naszym materiale
za$ — co moze zaskakiwa¢ - odnotowano tylko jeden przyktad takiego wyrazu — missale
‘meszne, danina na rzecz parafii zobowigzujaca plebana do odprawiania mszy swietej’ —
powstatego wskutek takiego samego mechanizmu, jak nazwa ksiegi liturgiczne;j: elipsy
rzeczownika (tutaj np. datio) oraz substantywizacji i zmiany paradygmatu towarzysza-
cego mu przymiotnika na rodzaj nijaki (datio missalis > missalis > missale). Nalezy
podkresli¢, ze wyraz ten w podanym znaczeniu poswiadczony jest w formie liczby poje-
dynczej w badanym materiale tylko raz — w zrddle z 1519 r. Czesciej za$ poswiadczone
sg formy w liczbie mnogiej: missales lub missalia (por. 3.1.2.17.3.-3.1.2.17.5.).
3.1.2.16.7. Podsumowanie frekwencyjno-dystrybucyjne formacji z -ale (-are).
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3.1.2.17. Formacje z -ales i -alia

3.1.2.17.1. Poza formacjami z -alis (-aris) oraz -ale (-are) wyrdznia si¢ w analizo-
wanym materiale — jak i w ogdle w tacinie sredniowiecznej - grupa rzeczownikéw re-
prezentujacych wylacznie paradygmat liczby mnogiej zakoniczonych na -ales i -alia.
W lacinie starozytnej takie wyrazy byly przykladami substantywizacji przymiotnika,
np. poenales ‘przestepcy’ (¢ poenalis), regales ‘synowie krolewscy, ksigzeta’ oraz regalia
‘rezydencja krolewska’ (<« regalis), genialia toze malzenskie, ‘malzenstwo’ (¢ genialis),
lateralia ‘skérzana torba’ (<« lateralis). Mozna wymieni¢ tez nieliczne starozytne wy-
razy z -alia utworzone albo od rzeczownika, albo od przymiotnika niezakonczonego
na -alis, np. frontalia ‘ozdoba na czolto (konia lub stonia)’ (« frons), genualia ‘zdob-
ne przepaski wigzane pod kolanami’ (« genu), mortualia ‘pie$ni zatobne’ (¢ mortuus).
Wspomnie¢ nalezy tutaj o dos¢ licznych starozytnych formacjach z -alia oznaczajacych
$wieta religijne, tworzonych na podstawie imienia bostwa, ku ktorego czci obchodzono
dane $wieta, np. Saturnalia ‘Swieta ku czci Saturna’ (¢ Saturnus), Floralia ‘$wieta ku
czci Flory’ (¢ Flora), Terminalia ‘$wieta ku czci Terminusa’ (¢ Terminus), Bacchanalia
‘Swieta ku czci Bakchusa’ (¢ Bacchus) (por. Kircher-Durand 2002e: 199; Fruyt 2011b:
173-174). W grupie nazw $wiat odnotowuje sie takze przyklady substantywizacji, np.
decennalia ‘uroczysto$¢ obchodzona z okazji dziesiatej rocznicy objecia wladzy przez
cesarza (« decennalis), parentalia ‘$wieto ku czci duchow zmartych cztonkéw rodzin’
(¢ parentalis)™.

3.1.2.17.2. Jedli chodzi o lacine sredniowieczng, to w leksyce ze sfery religijno-
-koscielnej wsrod leksemdw z -ales i -alia przewazajg nazwy zwigzane z ekonomig,
okreslajace zaréwno oplaty sktadane na rzecz Kosciota, jak i dochody otrzymywane
przez duchownych lub innych urzednikéw koscielnych. Nalezy zaznaczy¢, ze formacje
te zasadniczo odznaczaly sie nieustabilizowanym statusem paradygmatycznym - od-
notowano tu leksemy poswiadczone w nominatiwie lub akuzatiwie z zakonczeniami
tylko -ales lub tylko -alia, a takze takie formacje, ktore w tych przypadkach wyste-
powaly zaréwno z pierwszym, jak i z drugim zakonczeniem. Jednoznaczne ustalenie
lemmy danego wyrazu niekiedy nie bylo mozliwe réwniez ze wzgledu na to, Ze zostal
on poswiadczony wylacznie w formach genetiwu, datiwu lub ablatiwu liczby mnogiej,

76 Tymczasem w $redniowiecznej leksyce religijno-ko$cielnej w zasadzie nie odnotowuje si¢ for-
magcji z -alia, ktére oznaczalyby $wieta religijne. Powody zaniku produktywno$ci omawianego sufiksu
w tworzeniu nazw $§wiat mogly by¢ rézne. Nie bez znaczenia byly czynniki pozajezykowe, zwlaszcza
charakter samej religii chrzescijanskiej oraz jej najwazniejszych $wiat, ktérym nazwy nadawano na
podstawie wspominanego w ich trakcie wydarzenia (stad wiele nazw $wiat to nomina actionis lub
nomina essendi, np. nativitas, epiphania, resurrectio, ascensio, assumptio, exaltatio). Wérdd nielicz-
nych przykladéw nazw $wiat chrzescijanskich z -alia wymieni¢ mozna paschalia ‘$wigta wielkanocne’
(¢ paschalis) oraz natalia ‘Swieta Bozego Narodzenia’ (¢ natalis). Nazwy te powstaly jednak wskutek
elipsy rzeczownika (festa, sollemnia) i substantywizacji towarzyszacego mu przymiotnika. Pojawieniu
sie tych formacji z pewnoscia sprzyjal fakt, ze w wymienionych wypadkach chodzilo o $wieta, ktorych
celebracja rozciagnieta byla na wigcej niz jeden dzien. Nalezy jednak podkresli¢, ze wyrazy te mialy
raczej popularny charakter i nie stanowily oficjalnych nazw $wiat liturgicznych.
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w paradygmacie trzeciej deklinacji cechujacych si¢ homonimicznoécia wykladnikow
rodzaju meskiego, zenskiego i nijakiego.

3.1.2.17.3. Wérdéd nazw oplat i dochodéw koscielnych, poswiadczonych w nomi-
natiwie lub akuzatiwie tylko z zakonczeniem -ales, odnotowano nastepujace formacje:
introductionales [SLS PL] ‘oplata skladana przez kobiety przy tzw. wywodzie' (1422)
(¢ introductionalis), introitales ‘oplata skladana przy wstepowaniu do kapituty’” (1538)
(¢ introitus), matutinales [SLS PL] ‘naleznosci otrzymywane przez duchownych za
udziat w jutrzni’ (1531) (¢« matutinalis), petronales [SLS PL] ‘$wietopietrze’ (1454)
(¢ petronalis), salvales [SLS PL] ‘oplata za msze za zmarlych’ (1488) (< salvus),
vigiliales ‘optata przystugujaca duchownemu za modlitwy przy zmarlym’ (1445)
(¢ vigilia)”. Formacje poswiadczone w nominatiwie lub akuzatiwie tylko z zakoncze-
niem -alia to: archiepiscopalia ‘daniny na rzecz arcybiskupa’ (1426) (< archiepisco-
palis), baptismalia ‘chrzciny’ (1425), ‘oplata uiszczana kaptanom za chrzest dziecka
(1459) (¢ baptismalis), funeralia ‘optata za pogrzeb’ (1403), ‘uroczysto$ci pogrzebo-
we’ (1403), ‘akcesoria pogrzebowe’ (1419) (< funeralis), linalia [1 SLS PL] ‘dziesiecina
w lnie’ (1505) (¢ linum).

3.1.2.17 4. Poswiadczenia w nominatiwie lub akuzatiwie zaréwno z zakonczeniem -ales,
jak i -alia odnotowano za$ w wypadku lekseméw: canapales/canapalia [SLS PL] ‘dzie-
siecina w konopiach’ (1495) (¢ canapalis), cappales/cappalia [SLS PL] ‘oplata skladana
przez nowego czlonka kapituly’ (1485) (<« cappa), clericales/clericalia ‘oplata
sktadana proboszczom na prowadzenie szkoly parafialnej (1421) (« clericalis), pulsa-
les/pulsalia [SLS PL] ‘dzwonienie w dzwony na pogrzebie, a takze oplata za te czynno$¢&
(1391) (« pulsalis)™®.

3.1.2.17.5. Natomiast w wypadku przedstawionych nizej wyrazéw jednoznaczne
ustalenie lemmy nie bylo mozliwe z uwagi na to, ze leksemy te zostalty poswiadczone
w innych przypadkach niz nominatiwus lub akuzatiwus: offertoriales/offertoria-
lia [SLS PL] ‘ofiara pieniezna sktadana przez wiernych w czasie mszy $wietej’ (1401)
(¢ offertorialis), patronales/patronalia [SLS PL] ‘oplata na rzecz osoby uprawnionej
do obsadzania godnosci koscielnych w okreslonej parafii’ (1529) (¢ patronalis)”, pro-
cessionales/processionalia [1 SLS PL] ‘naleznosci otrzymywane przez duchownych za
udziat w procesji’ (1553) (< processionalis).

3.1.2.17.6. Wymienione leksemy to w wiekszosci produkty substantywizacji przy-
miotnika zakonczonego na -alis. W wypadku pieciu wskazanych wyrazéw, utworzonych
od rzeczownika, morfemy -ales i -alia pelnily funkcje sufiksu stowotworczego: cappales/
cappalia (¢ cappa), introitales (« introitus), linalia (¢ linum), salvales (¢ salvus), vigiliales
(¢ vigilia). Nalezy zaznaczy¢, ze obok oznaczajacych dochody i oplaty rzeczownikéw

77 Ponadto w LexBoh. cathedrales ‘optata sktadana biskupowi lub archidiakonowi’ (¢ cathedralis).

7#W ARect. I: 369 poswiadczona jest ponadto forma genetiwu liczby mnogiej w postaci pulsarium.

7' W AKapSad. III: 274 w takim znaczeniu rowniez paternales. Wlasciwie jednak nalezaloby uzna¢,
ze chodzi o warianty tego samego wyrazu. Wariantywno$¢ ta bylaby za$ efektem konfuzji wynikajacej
z brzmieniowego podobienstwa obydwu leksemow.
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z -ales i -alia wystgpowaly w zrédtach SES PL ich odpowiedniki w postaci fraz rzeczow-
nikowych, np. quaestus baptismalis ‘oplata chrzcielna, decima canapalis ‘dziesigcina
konopna, quaestus introductionalis ‘optata sktadana przy tzw. wywodzie’ W niektorych
wypadkach mozna by zatem moéwic o elipsie rzeczownika poprzedzajacej substanty-
wizacje przymiotnika i przyjecie przez niego paradygmatu wyltacznie liczby mnogiej
i - niekiedy - rowniez rodzaju nijakiego.

3.1.2.17.7. Wérdd wyrazdéw z -alia nalezacych do sfery religijno-koscielnej odnoto-
wano ponadto formacje odnoszace si¢ do sfery liturgiczno-modlitewnej: caerimonialia
‘zewnetrzne obrzedy i uroczystosci religijne’ (ok. 1278 MARTIN. OP.) (¢ caerimonia-
lis), canonicalia ‘(divina) godziny kanoniczne’ (1500), ‘szaty noszone przez kanoni-
kéw’ (1500) (¢ canonicalis), devotionalia [1] ‘praktyki pobozne’ (1464 JAC. PAR.)
(¢ devotionalis), pontificalia (pontificialia) ‘oznaki godnosci noszone przez biskupa,
zwlaszcza w czasie liturgii’ (1243), ‘czynnos$ci, obowigzki biskupa (XIV/XV w.)
(¢ pontificalis). W tej grupie leksemoéw nie wystepowalo zjawisko wariantywnosci
zaobserwowane w wypadku nazw oplat i dochodéw zakonczonych na -ales lub -alia.

3.1.2.17.8. Warto wspomnie¢ jeszcze o leksemie parochialia [1 SLS PL] ‘obszar pa-
rafi’ (1397) (¢ parochialis), ktory w przeciwienstwie do wyzej wymienionych wyrazéw
jako jedyny nalezal do zZenskiego paradygmatu pierwszej deklinacji - w zZrédle poswiad-
czona zostata forma akuzatiwu singularis parrochialiam. Z uwagi na to, Ze wyraz ten ma
w materiale faciny polskiej tylko jedno po$wiadczenie (KodWp. VI: 416), mozna uznaé
go za przypadek wyjatkowy. Mogl on powstac przez analogie do innych nazw miejsc za-
konczonych na -ia (np. plebania, sacristia), co ttumaczyloby przyjecie przez ten leksem
paradygmatu pierwszej deklinacji. W takim wypadku interpretacja stowotwdrcza tego
derywatu musialaby wyglada¢ nastepujaco: parochial-ia. Nie mozna tu wykluczy¢ tez
pomytki kopisty lub wydawcy.

3.1.2.17.9. Podsumowanie frekwencyjno-dystrybucyjne formacji z -ales i -alia.

LACZNA LICZBA ANALIZOWANYCH LEKSEMOW
22
wyrazy po$wiadczone w lacinie wyrazy poswiadczone w lacinie
sredniowiecznej wylacznie w zrédlach SES PL | $redniowiecznej takze poza zrédtami SES PL
12 10
LACZNA LICZBA HAPAKSOW
4
wyrazy po$wiadczone w lacinie wyrazy po$wiadczone w zrédlach SLS PL
$redniowiecznej tylko raz i wylacznie tylko raz, w lacinie $redniowiecznej
w zrédtach SLS PL wystepujace jednak takze poza nimi
3 1
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DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CZI;éCI MOWY

rzeczowniki przymiotniki leksemy w funkcji zaréwno
rzeczownika,
jak i przymiotnika
22 0 0

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CHRONOLOGII PIERWSZYCH
POSWIADCZEN W ZRODEACH SES PL

Xw. XIw. XII w. XTI w. XIV w. XV w. XVIw.
0 0 0 2 2 13 5

LEKSEMY POSWIADCZONE W ZRODEACH SES PL PO RAZ PIERWSZY
U TEOLOGOW I FILOZOFOW

2

3.1.2.18. Formacje z -arius

3.1.2.18.1. W facinie starozytnej sufiks -arius stuzyt prymarnie do tworzenia przy-
miotnikéw, przede wszystkim od rzeczownika (Arias Abellan 2002: 162), np. aquarius
‘zwigzany z wodg (¢ aqua), pecuarius zwigzany z bydlem’ (¢ pecu), vinarius ‘zwia-
zany z winem’ (¢ vinum) (Garcia-Hernandez 2006: 221; por. Leumann 1963: 211).
Derywaty utworzone za jego pomocg wyrazaty jednak relacje réznego rodzaju. Gtéwnie
chodzito, jak w przytoczonych przykladach, o relacje ogdlng (‘odnoszacy si¢ do cze-
go$, ‘dotyczacy czego$, ‘zwigzany z czym$’) wzgledem pojecia wyrazanego przez leksem
stanowigcy podstawe slowotwdrcza (Arias Abellan 2002: 162). Przymiotniki z -arius
wyrazaly tez relacje przeznaczenia do jakiego$ celu, np. mensa escaria ‘stdt przezna-
czony do spozywania positkow, servus diaetarius ‘niewolnik przeznaczony do obstu-
giwania jadalni’ (Garcia-Hernandez 2006: 223-224). Omawiane formacje pojawialy
sie w starozytnosci zwlaszcza w pismiennictwie o charakterze utylitarnym, w dyskur-
sie zwigzanym z rolnictwem (Arias Abellan 2002: 163), wojskowoscig i rzemiostem
(Garcia-Hernandez 2006: 222).

3.1.2.18.2. Wérdd formacji przymiotnikowych zakonczonych na -arius w leksyce
ze sfery religijno-koscielnej w tacinie $redniowiecznej odnotowano wzglednie niewie-
le nowych leksemoéw. Byly to przymiotniki wyrazajace relacje ogoélna: antiphonarius
(¢ antiphona) w polaczeniu liber antiphonarius ‘antyfonarz’ (1437)%, cucullarius [1]
‘zakapturzony’ (¢ cucullus) w polaczeniu fex cucullaria ‘zakapturzone szumowiny
(pogardliwie o mnichach)’ (1528)%, intonarius [1] (< intonare) w polaczeniu liber

8 Leksem ten pos$wiadczony jest rowniez w postaci zsubstantywizowanej antiphonarius ‘anty-
fonarz’ (por. 3.1.2.18.8.). Por. takze poza SLS PL: orationarius w polaczeniu liber orationarius ‘ksiega
zawierajaca modlitwy’ (¢ oratio) (B, DuC., DMLBS, N., NGL. - tez w postaci zsubstantywizowanej).

81'W BL,, LexBoh., N. oraz W. leksem cucullarius odnotowany jest jako rzeczownik w znaczeniu
‘mnich.
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intonarius ‘antyfonarz’ (1550), legendarius (< legenda) w polaczeniu liber legendarius
‘ksiega zawierajgca zywoty $wietych’ (1563), manarius (manerius) [SLS PL] ‘poran-
ny (o mszy)’ (1400) (¢ mane), quadragesimarius [1] ‘czterdziestodniowy (o poscie)’
(1456 HESSE) (¢ quadragesima) oraz przymiotnik wyrazajacy relacje przeznaczenia do
jakiego$ celu: hostiarius [1 SLS PL] ‘przeznaczony do przechowywania hostii’ (1550)
(¢ hostia)®.

3.1.2.18.3. W wyekscerpowanym materiale wéréd wyrazéw z -arius zdecydowa-
nie wyzszg frekwencje odnotowuja rzeczowniki. Podobne proporcje zauwazalne sa
w lacinie starozytnej, w ktorej rzeczowniki z -arius byly produktami substantywizacji
przymiotnika (Arias Abellan 2002: 164; por. Leumann 1963: 211). Substantywizacje te
mogla poprzedza¢ elipsa rzeczownika, jak np. w wypadku nazw rzemie$lnikow. Przy-
miotniki z -arius okreslaly bowiem réwniez zakres aktywnosci, to, z czym zwigzana
byta i do czego odnosila si¢ praca danej osoby, np. ferrarius adi. ‘zwiazany z zelazem’
(¢ ferrum) w polaczeniu faber ferrarius ‘rzemieslnik zajmujacy sie zelazem’ > ferrarius
subst. ‘kowal’ (Garcia-Hernandez 2006: 223)%. Jak stwierdza Fruyt (1986: 18), opisany
proces substantywizacji skutkowal zmiang semantyki formacji z sufiksem -arius - ich
znaczenie ogdlnie mozna by sparafrazowa¢ nastepujaco: ‘ten, ktory zajmuje sie¢ X, gdzie
X to czynno$¢ okreslona przez podstawe stowotworcza. W konsekwencji sufiks -arius
otrzymat znaczenie czynne, a formacje z tym przyrostkiem pod wzgledem semantycz-
nym zaczely zbliza¢ sie do formacji zakonczonych na -tor (Garcia-Hernandez 2006:
223-224)%.

3.1.2.18.4. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze w lacinie starozytnej odnotowuje si¢ tez
liczne rzeczowniki z -arius niebedace produktami substantywizacji, lecz utworzone od
rzeczownika przez sufiksacje. W obrebie odrzeczownikowych formacji z -arius Arias
Abellan (2002: 164-169) wyrdznia nastepujace podtypy: nazwy wykonawcoéw zawodow
i czynno$ci zwigzanych z obiektem okreslanym przez wyraz motywujacy (robotnicy,
rzemieslnicy, kupcy), np. mellarius ‘pszczelarz’ (¢ mel), pomarius ‘sprzedawca owocow’
(¢ pomum), anularius ‘wytwdrca pierscieni’ (¢ anulus); nazwy stug i niewolnikow, kto-
rych funkcja zwigzana byla z obiektem okreélanym przez wyraz motywujacy, np. cubi-
cularius ‘pokojowiec, sypialniany’ (¢ cubiculum), lecticarius ‘niewolnik noszacy lektyke’

82 Ponadto w Bl., DuC., DMLBS oraz N. processionarius ‘procesyjny, uzywany w trakcie procesji lub
zwigzany z procesjg (& processio).

8 Arias Abellan (2002: 170) podaje ponadto przyklady elipsy wyrazéw: nummus ‘moneta’ (np.
nummus assarius > assarius), mensis ‘miesiac’ (np. mensis Februarius > Februarius) i liber ‘ksigga’
(np. libri ecclogarii > ecclogarii). Powstale w jej wyniku rzeczowniki z -arius interesujace sa dlatego, ze
stanowig przyklady lekseméw nieosobowych, podczas gdy rzeczownikowe formacje z -arius to przede
wszystkim nomina personalia.

8 Znajduje to potwierdzenie réwniez w naszym materiale — odnotowano w nim bowiem przyktady
wyrazow z formantami -tor i -arius utworzonymi na tej samej podstawie stowotworczej i w tym samym
znaczeniu, np. campanator — campanarius ‘dzwonnik’ (¢ campana), commendator (Th.) - commenda-
rius ‘komendatariusz’ (¢ commenda), flagellator (Th.) - flagellarius ‘biczownik’ (¢ flagellare). Podobna
semantyka odznaczal si¢ sufiks -ista (np. campanista ‘dzwonnik’; por. 3.1.2.3.2.).
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(¢ lectica); nazwy gladiatoréw nazywanych ze wzgledu na zwigzek z obiektem okreslanym
przezwyraz motywujacy, np. retiarius ‘gladiator walczacy siecig’ (¢ rete); nazwy mieszkan-
cowmiejsc okreslanych przez wyrazmotywujacy, np. burgarius ‘mieszkaniec grodu pogra-
nicznego’ (¢ burgus); nazwy cztonkdow grup, ktére w jakis sposdb zwigzane byty z obiek-
tem okre$lanym przez wyraz motywujacy, np. voluptarii ‘przedstawiciele epikureizmu’
(¢ voluptas), sabbatarii ‘zydzi $wietujacy szabat’ (¢ sabbata); oraz nazwy (zwykle
pejoratywne) ludzi, ktdrzy odznaczali sie jaka$ cechg zwigzang z obiektem okresla-
nym przez wyraz motywujacy, np. mulierarius ‘stuga kobiety’ (« mulier), incendiarius
‘podpalacz’ (¢ incendium).

3.1.2.18.5. Réwniez w $redniowieczu wsréd nowych rzeczownikowych forma-
cji zakonczonych na -arius dominujg nazwy wykonawcow czynnosci okreslanych ze
wzgledu na zwigzek z wyrazem stanowigcym podstawe stowotworczg. W przewazajacej
wiekszosci sg to formacje odrzeczownikowe, produkty substantywizacji nalezg tutaj do
rzadko$ci. W leksyce ze sfery religijno-koscielnej omawiane wyrazy to m.in. okreslenia
duchownych nazywanych ze wzgledu na piastowane stanowisko koscielne lub przezna-
czenie do petnienia okreslonej postugi: capellarius ‘duchowny postugujacy w kapli-
cy’ (1476) (¢ capella), collectuarius [1 SES PL] ‘duchowny zbierajacy kolekte’ (1529)
(¢ collecta), confessarius ‘spowiednik’ (1429) (< confiteri), dioecesarius [1 SLS PL]
‘biskup zarzadzajacy diecezjg, ordynariusz’ (1259) (¢ dioecesis), paenitentiarius ‘spo-
wiednik, penitencjariusz’ (1248) (¢ paenitentia), praebendarius ‘duchowny obdarzony
prebendq’ (1224) (¢ praebenda), psalmistarius [1 SES PL] ‘kleryk $piewajacy psalmy
podczas nabozenstwa, psalterzysta’ (ok. 1278 MARTIN. OP.) (« psalmista), reserva-
tarius [1] ‘duchowny, ktdry otrzymal od papieza pismo dotyczace zastrzezenia bene-
ticjum ko$cielnego’ (1398) (¢ reservare). Doda¢ nalezy tutaj jeszcze wyraz iubilarius
‘kaplan po piec¢dziesieciu latach kaplanstwa’ (ok. 1535) (« iubilare)®.

3.1.2.18.6. Formacje z -arius oznaczaly réwniez zakonnikéw okreslanych ze wzgledu
na sprawowang przez nich funkcje w klasztorze: bursarius ‘skarbnik klasztorny’ (1282)
(¢ bursa), canaparius [1] ‘szafarz w klasztorze’ (1535) (¢ canapa), claviarius [1%]
‘klucznik klasztorny’ (1431) (¢ clavis), granarius ‘szafarz w klasztorze’ (1271)
(¢ granarius adi.), grangiarius ‘przelozony cysterskiego klasztoru filialnego’ (1319)
(¢ grangia), infirmarius ‘zakonnik postugujacy w szpitalu przyklasztornym' (1234)
(¢ infirmus), pietantiarius ‘szafarz w klasztorze’ (1418) (¢ pietantia), refectorarius [1]
‘zakonnik postugujacy w refektarzu’ (1310) (¢ refectorium). Dodajmy w tym miej-
scu jeszcze leksem templarius ‘templariusz, czlonek zakonu templariuszy’ (1250)

% Por. takze poza SES PL: altararius ‘altarysta, duchowny stuzacy przy okreslonym oltarzu’ (< alta-
re) (BL, DuC.), semipraebendarius ‘ten, ktory otrzymuje dochody z potowy prebendy’ (¢ semipraeben-
da) (W.). W NGL. zostal odnotowany réwniez leksem parochiarius (¢ parochia), wystepujacy zaréwno
w funkeji przymiotnika ‘parafialny, zwigzany z parafig, jak i rzeczownika w znaczeniach ‘proboszcz’
oraz ‘parafianin’

8 W innych stownikach laciny §redniowiecznej (np. Bl., A.) w wariancie clavarius.
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(¢ templum), po$wiadczony takze w funkcji przymiotnikowej w polaczeniu ordo tem-
plarius ‘zakon templariuszy’ (1306)%.

3.1.2.18.7. Wséréd innych nazw oséb, raczej juz niezwigzanych bezposrednio
z postuga albo funkcja kaptanska lub zakonng, odnotowano leksemy: campanarius
‘dzwonnik’ (¢ campana) (1329), commendarius ‘komendatariusz, tymczasowy admi-
nistrator beneficjum koscielnego’ (1430) (¢ commenda), commendatarius ‘ts] (1425)
(¢ commendator), datarius ‘dostojnik stojacy na czele datarii, jednego z urzedéw kurii
rzymskiej’ (1426) (« dare), devotarius [1] ‘cztowiek pobozny’ (1470) (¢ devotus), oboe-
dientiarius ‘nizszy urzednik w archidiakonacie’ (1309) (¢ oboedientia), sacristarius [1]
‘zakrystian’ (1507 GLOG.) (¢ sacrista), sanctuarius ‘osoba zobowigzana do postug
koscielnych’ (1191) (¢ sanctuarius adi.), sententiarius ‘bakalarz uprawniony do ob-
ja$niania Sentencji Piotra Lombarda’ (1410) (« sententia)®. Wérdd leksemow z -arius
znalazly sie ponadto dwie nazwy sekwatywne: fermentarius ‘zwolennik uzywania do
ofiary eucharystycznej kwaszonego chleba’ (1540) (« fermentare) oraz flagellarius [1]
‘czlonek sekty biczownikéow’ (XIV/XV w.) (¢ flagellare)®. Na koncu podajmy dwa lek-
semy — majace swoje znaczeniowe odpowiedniki w wyrazach wymienionych wyzej
(paenitentiarius, sententiarius) — w ktérych zaobserwowano rozszerzenie podstawy
stowotwodrczej o morfem -on-: paenitentionarius 1] ‘spowiednik, penitencjariusz’
(1444) (¢ paenitentia), sententionarius [1 SLS PL] ‘bakatarz uprawniony do objasniania
Sentencji Piotra Lombarda’ (1473) (¢ sententia) (por. 3.1.2.15.8.). Ze wzgledu na ich
jednorazowe poswiadczenia nalezy uznac je za produkty kreacji okazjonalnej powstate
pod wplywem analogii.

3.1.2.18.8. Wérdd rzeczownikow z formantem -arius nalezacych do sfery religijno-
-ko$cielnej odnotowano ponadto wyrazy spoza kategorii nomina agentis, bedace na-
zwami ksiag: breviarius ‘brewiarz’ (1482) (¢ breviarius adi.), homiliarius ‘homiliarz,
zbiér kazan objasniajgcych wybrany tekst Pisma Swietego’ (1500) (< homiliarius adi.),
missarius [1] ‘mszal’ (1532) (¢ missa). Wyrazy te w wigkszosci byly produktami sub-
stantywizacji przymiotnika poprzedzonej elipsg rzeczownika liber (por. Stotz 2000: 322)
(por. 3.1.2.15.5.,,3.1.2.15.11.-3.1.2.15.12,, 3.1.2.16.3., 3.1.2.20.2.)*".

% Por. takze poza SES PL: peregrinarius ‘zakonnik odpowiedzialny za przyjmowanie gosci lub piel-
grzymow’ (¢ peregrinus) (BL, DuC.), sepulchrarius ‘cztonek zakonu Kanonikéw Regularnych Grobu
Bozego w Jerozolimie’ (¢ sepluchrum) (DMLBS).

8 Por. takze poza SLS PL: indulgentiarius ‘handlarz odpustami’ (¢ indulgentia) (Bl, DMLBS,
N., W.), thuriferarius ‘turyferariusz, ministrant niosacy kadzielnic¢ (¢ thurifer) (Bl., DuC., DMLBS, W.).

% Podobnie sacramentarius (¢« sacramentum) (Th.) w analizowanych Zrédtach (np. Tom. XIV: 551)
wystepuje w znaczeniu ‘sakramentariusza, teologa protestanckiego negujacego obecno$¢ Ciata i Krwi
Panskiej w Eucharystii

% Por. takze poza SLS PL: agendarius ‘ksiega zawierajaca teksty obrzeddéw liturgicznych’ (¢ agenda)
(LexBoh.), benedictionarius ‘ksiega zawierajaca blogostawienstwa’ (¢ benedictio) (DMLBS), sequentia-
rius ‘ksiega zawierajaca sekwencje’ (¢ sequentia) (BL, DuC., N.).
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3.1.2.18.9. Podsumowanie frekwencyjno-dystrybucyjne formacji z -arius.

LACZNA LICZBA ANALIZOWANYCH LEKSEMOW

42
wyrazy po$wiadczone w tacinie wyrazy po$wiadczone w tacinie
$redniowiecznej wylacznie w zrédtach SES PL | $redniowiecznej takze poza zrédtami SES PL
6 36
LACZNA LICZBA HAPAKSOW
17
wyrazy po$wiadczone w lacinie wyrazy po$wiadczone w zrédtach SLS PL
$redniowiecznej tylko raz i wylacznie tylko raz, w facinie $redniowiecznej
w zrédlach SLS PL wystepujace jednak takze poza nimi
5 12
DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CZESCI MOWY
rzeczowniki przymiotniki leksemy w funkcji zar6wno
rzeczownika,
jak i przymiotnika
34 7 1

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CHRONOLOGII PIERWSZYCH
POSWIADCZEN W ZRODEACH SES PL

Xw. XIw. XII w. XIIT w. XIV w. XV w. XVIw.
0 0 1 8 6 17 10

LEKSEMY POSWIADCZONE W ZRODEACH SE$ PL PO RAZ PIERWSZY
U TEOLOGOW I FILOZOFOW

3

3.1.2.19. Formacje z -aria

3.1.2.19.1. Wsrod starozytnych formacji z -aria Arias Abellan (2002: 170-172) od-
notowuje przede wszystkim produkty substantywizacji przymiotnika, wérod ktorych
poza zenskimi nazwami osobowymi (zwlaszcza wykonawczyniami zawodow) wyroéz-
nia obszerng grupe wyrazow nieosobowych. Wymienia tutaj nazwy rzemiost i ustug
powstatych wskutek elipsy rzeczownika ars (np. ungentaria ‘sztuka produkeji masci
i wonnosci, navicularia ‘ustugi zeglugowe’), nazwy miejsc, w ktérych wykonuje sie
jaka$ czynno$¢ lub wytwarza jakas rzecz, powstalych wskutek elipsy rzeczownika
officina lub fodina (np. argentaria ‘kopalnia srebra, calcearia ‘kram z butami, ferraria
‘kopalnia zelaza’), nazwy roslin powstalych wskutek elipsy rzeczownika herba (np. cana-
ria ‘gatunek trawy’), nazwy wlasne tytutéw komedii powstate wskutek elipsy rzeczow-
nika fabula (np. Aulularia ‘Garnek ztota’) oraz nazwy wilasne miejsc powstale wskutek
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elipsy rzeczownika insula lub civitas (np. Capraria ‘Capri, Spartaria ‘Sparta’) (por.
Leumann 1963: 212).

3.1.2.19.2. Réwniez w lacinie $redniowiecznej formant -aria odznaczal si¢ wyraz-
nym charakterem polisemicznym (por. Rzepiela 2005: 37). Wéréd formacji z tym sufik-
sem w analizowanym materiale wyr6zni¢ mozna trzy gtéwne grupy znaczeniowe obej-
mujace zar6wno nazwy osobowe, jak i nieosobowe. Sg to wyrazy powstale albo przez
zmiane paradygmatu rzeczownika zakonczonego na -arius, albo przez sufiksacje. Nie
odnotowano natomiast produktéw substantywizacji przymiotnika. Pierwsza obejmu-
je nazwy siostr zakonnych okreslanych ze wzgledu na sprawowang przez nie funkcje
w zakonie lub klasztorze: circaria ‘siostra petniaca funkcje nadzorczyni w klasztorze’
(1473) (¢ circa), hortiaria [1 SLS PL] ‘siostra zajmujaca sie ogrodem’ (1424) (< hortus),
infirmaria [1] ‘siostra postugujaca w szpitalu przyklasztornym’ (1340) (< infirmarius),
pietantiaria ‘szafarka w klasztorze’ (1433) (<« pietantiarius), portaria ‘furtianka’ (1404)
(¢ portarius)®'. W tej grupie trzy leksemy maja swoje meskie odpowiedniki: infirmaria -
infirmarius, pietantiaria — pietantiarius oraz portaria — portarius. Nie odnotowano
natomiast wyrazow *circarius oraz *hortiarius, ktére moglyby odpowiada¢ leksemom
circaria i hortiaria. Przyklady te pokazuja, ze réwniez morfem -aria — podobnie jak
-arius — pelnil funkcje sufiksu stowotwdrczego.

3.1.2.19.3. Druga grupa, stanowigca kontynuacje¢ starozytnych formacji z -aria ozna-
czajacych zawody, to nazwy urzedéw, funkeji i godnosci koscielnych: cancellaria ‘urzad
redagujacy i pieczetujacy akty wladzy zwierzchniej, kancelaria (m.in. papieska, bisku-
pia, kapitulna)’ (I pot. XIV w.) (¢ cancellarius), commendaria ‘komturia, urzad komtu-
ra w zakonie krzyzackim’' (1466) (¢ commendarius), granaria ‘urzad szafarza w klasz-
torze’ (1313) (¢ granarius), mansionaria ‘urzad mansjonarza wraz z jego uposazeniem
i wynikajace z tego urzedu obowiazki’ (1381) (¢ mansionarius), paenitentiaria ‘urzad
spowiednika’ (1360), ‘trybunal sadowy kurii rzymskiej do spraw sumienia’ (ok. 1314)
(¢ paenitentiarius), thesauraria ‘urzad skarbnika’ (1327) (¢« thesaurarius)®. Wszystkie
wymienione leksemy utworzone zostaly regularnie wedtug schematu: nazwa urz¢dnika
z -arius > nazwa urzedu z -aria.

3.1.2.19.4. Ponadto wsrod formacji z -aria odnotowano nazwy miejsc: bullaria
‘piekarnia kapitulna’ (1556) (¢ bulla), pistaria (bullarum) [SLS PL] ‘piekarnia kapitul-
na (1516) (¢ pistare)®. Dodajmy, ze leksemy circaria oraz infirmaria funkcjonowaly
réwniez w znaczeniu miejsca — odpowiednio ‘prowincji zakonnej (w zakonie norberta-
néw)’ (1420) i ‘lecznicy, szpitala’ (1304), natomiast leksemy commendaria i thesauraria
byty tez nazwami terytoriéwlub miejsc - commendaria ‘komturia, okreg administracyjny

°! Ponadto w Bl. i DuC. depositaria ‘siostra ekonomka w klasztorze’ (¢ depositarius).

2 Por. takze poza SLS PL: campanaria ‘funkcja dzwonnika’ (¢ campanarius) (N., MittW,;
w W. wyraz ten zostal odnotowany w znaczeniu ‘dzwonnicy’ - por. 3.1.2.19.4.), claustraria ‘funkcja
straznika klasztoru’ (¢ claustrarius) (Bl., N.).

% Podobne formacje wystepuja w tacinie sredniowiecznej réwniez poza sferg religijno-koécielna,
np. artellaria ‘arsenal, zbrojownia, carbaria ‘warzelnia soli, frontaria ‘pogranicze, hortulanaria ‘obej-
$cie, zagroda, leprosaria ‘miejsce pobytu tredowatych’ (por. Rzepiela 2005: 37).
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podlegly wladzy komtura’ (1480), thesauraria ‘skarbiec, zakrystia’ (XIV w.). W wypad-
ku wyrazu commendaria rzuca si¢ w oczy zjawisko polisemii — nazwa urzedu jest jed-
noczesnie nazwg terytorium, na ktérym go sprawowano. Ponadto odnotowano jeden
wyraz bedacy nazwa $wigta: candelaria [1] ‘Swigto Oczyszczenia Naj$wietszej Maryi
Panny’ (ok. 1333 PEREGR.) (¢« candela).

3.1.2.19.5. Podsumowanie frekwencyjno-dystrybucyjne formacji z -aria.

EACZNA LICZBA ANALIZOWANYCH LEKSEMOW

13
wyrazy po$wiadczone w tacinie wyrazy po$wiadczone w tacinie
$redniowiecznej wyltacznie w zrédtach SES PL | éredniowiecznej takze poza zrédtami SES PL
2 11
LACZNA LICZBA HAPAKSOW
2
wyrazy po$wiadczone w tacinie wyrazy po$wiadczone w zrédtach SES PL
$redniowiecznej tylko raz i wylacznie tylko raz, w tacinie $redniowiecznej
w zrédtach SLS PL wystepujace jednak takze poza nimi
1 1
DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CZE$CI MOWY
rzeczowniki przymiotniki leksemy w funkcji zar6wno
rzeczownika,
jak i przymiotnika
13 0 0

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CHRONOLOGII PIERWSZYCH
POSWIADCZEN W ZRODEACH SES PL

Xw. XIw. XIT w. XIT w. XIV w. XV w. XVIw.
0 0 0 0 6 5 2

LEKSEMY POSWIADCZONE W ZRODEACH SES PL PO RAZ PIERWSZY
U TEOLOGOW I FILOZOFOW

0

3.1.2.20. Formacje z -arium

3.1.2.20.1. Jak zauwaza Arias Abellan (2002: 172-174), analogicznie do formacji
z -aria rowniez leksemy zakonczone na -arium byly nierzadko w lacinie starozytnej
produktami substantywizacji przymiotnika poprzedzonej elipsg rzeczownika. Elipsie
ulegaly najczesciej rzeczowniki oznaczajace narzedzie lub naczynie (instrumentum,
vas, scrinium), sktad lub budynek (horreum, aedificium), ksiege (volumen), podatek
(vectigal) oraz dar lub zaplate (donum, praemium), stad w starozytnosci takie wyrazy
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jak aquarium “zbiornik na wode¢, granarium ‘spichlerz, summarium ‘streszczenie, ostia-
rium ‘podatek od drzwi, calcearium ‘pienigdze na kupno butéw’ (por. Leumann 1963:
211-212).

3.1.2.20.2. W lacinie $redniowiecznej w sferze religijno-koscielnej leksemy z -arium
to przede wszystkim nazwy ksiag: antiphonarium ‘antyfonarz’ (pocz. XII w.) (¢ anti-
phonarius), collectarium ‘ksiega zawierajaca kolekty’ (pocz. XVI w.) (¢ collecta), evan-
geliarium [1] ‘ewangeliarz’ (1430) (¢ evangelium), lectionarium® ‘lekcjonarz’ (1505)
(¢ lectionarius), legendarium ‘ksiega zawierajaca zywoty $wietych’ (1397) (¢ legenda-
rius), passionarium [1] ‘pasjonal, ksiega zawierajaca opis meczenstwa swietych’ (1563)
(¢ passionarius), plenarium ‘ksiega zawierajaca calo$¢ tekstow stosowanych w litur-
gii’ (XII w.) (¢ plenarius)®. Niewatpliwie analogia dla tych wyrazéw byly starozytne
leksemy z -arium nazywajace obiekt lub szeroko rozumiane miejsce, w ktérym co$ sie
znajduje (chodzi zwlaszcza o nazwy kolekeji i katalogéow) — w wypadku kazdej ksiegi
mowa bowiem o swego rodzaju zbiorze — antyfon, kolekt, czytait mszalnych - stanowig-
cym zawarto$¢ danej ksiegi. Wigkszo$¢ wymienionych nazw ksiag powstala w procesie
substantywizacji przymiotnika i zmiany jego paradygmatu na rodzaj nijaki. Nierzadko
temu procesowi towarzyszyla elipsa rzeczownika liber, np. liber antiphonarius > anti-
phonarium, liber lectionarius > lectionarium, liber legendarius - legendarium (por. Stotz
2000: 322) (por. 3.1.2.15.5,, 3.1.2.15.11.-3.1.2.15.12,, 3.1.2.16.3., 3.1.2.18.8.). Warto za-
znaczy¢, ze w zrédlach $redniowiecznych nazwy ksiag liturgicznych powstate na dro-
dze substantywizacji przymiotnika z sufiksem -arius czesto odznaczaly sie nieustabili-
zowanym statusem rodzajowym - wystepowaly bowiem zaréwno w rodzaju meskim,
np. antiphonarius, lectionarius, passionarius, jak i w nijakim. Nalezy tez wskaza¢, ze
niektore nazwy ksigg zakonczone na -arium mialy swoje synonimiczne odpowiedniki
w wyrazach zakonczonych na -are, np. antiphonarium = antiphonare, evangeliarium =
evangeliare.

3.1.2.20.3. Odnotowali$my rowniez wyrazy abstrakcyjne zakonczone na -arium zwig-
zane z obrzedem liturgicznym: anniversarium ‘rocznica czyjej$ $mierci lub pogrzebu
i polaczone z nig nabozenstwo zalobne’ (1216), ‘(dedicationis) $wieto rocznicy poswie-
cenia ko$ciota’ (1280) (¢ anniversarius), cantionarium [1 SLS PL] ‘$piewanie oficjum’
(XV w.) (¢ cantio), a takze jedng nazwe paramentu liturgicznego — manipularium [1]
‘manipularz’ (1503) (¢ manipularis)®.

W zrédlach SES PL wyraz ten zostal poswiadczony tylko w formach akuzatiwu i ablatiwu.
Niewykluczone wiec, ze postac jego lemmy to lectionarius.

% Por. takze poza SLS PL: epistolarium ‘ksiega zawierajaca listy apostolski€’ (< epistola, epistolarius)
(BL, DuC.,, LexBoh., W.), evangelistarium ‘ewangeliarz’ (¢« evangelista) (Bl., DuC., DMLBS, N., MittW.,,
K.), officiarium ‘ksi¢ga zawierajaca teksty oficjum liturgicznego (¢ officium, officiarius) (Bl., DuC.),
processionarium ‘ksigga uzywana podczas procesji’ (¢ processio, processionarius) (Bl., DuC., DMLBS,
Suec.), sequentiarium ‘ksigga zawierajaca sekwencje’ (¢ sequentia) (Bl, A., Ha., K.), sequentionarium
‘ts! (¢ sequentia) (Suec.).

% Por. takze poza SES PL: altararium ‘okrycie lub zastona oltarza’ (< altare) (MittW.), benedicta-
rium ‘kropielnica, naczynie na wode $wigcong (¢ benedicere) (Bl., DuC.), campanarium ‘dzwonnica’
(¢ campana) (BL, DuC., DMLBS, N., LexBoh., W.), hostiarium ‘pojemnik na hosti¢’ (¢ hostia,
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3.1.2.20.4. Podsumowanie frekwencyjno-dystrybucyjne formacji z -arium.

LACZNA LICZBA ANALIZOWANYCH LEKSEMOW

10
wyrazy po$wiadczone w tacinie wyrazy po$wiadczone w tacinie
$redniowiecznej wylacznie w zrédtach SES PL | $redniowiecznej takze poza zrédtami SES PL
1 9
LACZNA LICZBA HAPAKSOW
4
wyrazy po$wiadczone w lacinie wyrazy po$wiadczone w zrédtach SLS PL
$redniowiecznej tylko raz i wylacznie tylko raz, w facinie $redniowiecznej
w zrédlach SLS PL wystepujace jednak takze poza nimi
1 3

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CZ]@S'CI MOWY

rzeczowniki przymiotniki leksemy w funkcji zar6wno
rzeczownika,
jak i przymiotnika
10 0 0

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CHRONOLOGII PIERWSZYCH
POSWIADCZEN W ZRODEACH SES PL

Xw. XIw. XII w. XIIT w. XIV w. XV w. XVIw.
0 0 2 1 1 2 4

LEKSEMY POSWIADCZONE W ZRODEACH SE$ PL PO RAZ PIERWSZY
U TEOLOGOW I FILOZOFOW

0

3.1.2.21. Formacje z -torius (-sorius) oraz -toria (-soria)

3.1.2.21.1. Sufiks -torius (wraz z allomorfem -sorius) jest w zasadzie sufiksem zfozo-
nym - powstal bowiem pod wplywem wysokiej produktywnosci formantu -ius w facinie
starozytnej dolaczanego do rzeczownikéw zakonczonych na -tor (-sor) (Leumann 1963:
213; Stotz 2000: 342; Fruyt 2011b: 164), zwlaszcza — cho¢ nie tylko — oznaczajacych
osoby piastujace urzedy panstwowe, np. praetorius ‘pretorski’ (¢ praetor), censorius

hostiarius) (Bl., DMLBS), nolarium ‘dzwonnica’ (¢ nola) (Bl, DuC., NGL.), presbyterarium ‘cz¢$¢ ko$-
ciofa zarezerwowana dla duchowienstwa sprawujacego liturgi¢’ (¢ presbyter) (DMLBS). W facinie
$redniowiecznej poza sferg religijno-ko$cielng poswiadczone s3 rowniez nazwy miejsc i obszarow
z -arium, np. aridarium ‘browar, bosatrium ‘obora, ferarium ‘miejsce zycia dzikich zwierzat, formi-
carium ‘mrowisko, graminarium ‘szopa na siano, a takze — cho¢ wzglednie nieliczne - zakonczone
na -arium nazwy oplat: anchorarium ‘podatek uiszczany za prawo zakotwiczania okretow w porcie,
bovarium ‘tzw. powolowczyzna, danina sktadana pierwotnie w formie wotu, bulletarium ‘optata celna’
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‘cenzorski’ (¢ censor), imperatorius ‘imperatorski’ (¢ imperartor), quaestorius ‘kwestor-
ski’ (¢ quaestor), senatorius ‘senatorski’ (¢ senator), a ponadto gladiatorius ‘gladiatorski’
(¢ gladiator), messorius “zniwiarski, Zzniwny’ (¢ messor), oratorius ‘oratorski, dotyczacy
wymowy’ (¢ orator).

3.1.2.21.2. W analizowanym przez Weyssenhoff-Brozkowa (1998: 100) materiale
wigkszos¢ sredniowiecznych przymiotnikéw zakonczonych na -torius zostala utworzona
od nomen agentis zakonczonego na -tor. Podobny wniosek wypltywa z analizy przymiot-
nikowych formacji z -torius (-sorius) w leksyce ze sfery religijno-koscielnej, przy czym
zaznaczy¢ nalezy, ze jednoznaczne ustalenie motywacji stowotworczej omawianych tutaj
leksemdw nie zawsze jest mozliwe. Niewykluczone bowiem, Ze niektore z nich nie po-
wstaly od rzeczownikéw z -tor, lecz sg produktami dodania formantu do tematu supini
czasownika — zjawisko to obserwuje si¢ tez w lacinie starozytnej (por. Leumann 1963:
213). Stad zasadne jest wydzielenie leksemoéw z -torius (-sorius) jako osobnych formacji.

3.1.2.21.3. Wérdd przymiotnikowych formacji z -torius (-sorius) odnotowano na-
stepujace leksemy: excommunicatorius ‘zwigzany z nalozeniem ekskomuniki’ (1427)
(¢ excommunicator, excommunicare), fulminatorius [1 SLS PL] ‘ts’ (1376) (¢ fulmina-
tor, fulminare), incantatorius [1] ‘czarnoksieski’ (ok. 1400) (¢ incantator, incantare),
inquisitorius (< inquisitor, inquirere) w polaczeniu officium inquisitorium “urzad inkwi-
zytora koscielnego’ (1551), intonatorius [1 SLS PL] (<« intonator, intonare) w polgcze-
niu graduale intonatorium ‘gradual przeznaczony dla kantora rozpoczynajacego $piew’
(1563) (por. Szukiel 2015: 421-422), ordinatorius [1] (¢ ordinator, ordinare) w pola-
czeniu manus ordinatoria ‘reka (biskupa) nakladana na §wigconego na znak udzielenia
sakramentu’ (1499), parlatorius (ed. perlatorius) [1 SLS PL] znajdujacy sie w rozméw-
nicy klasztornej’ (1420) (¢ parlatorium), praedestinatorius [1 SLS PL] ‘z géry powziety
(o postanowieniu Boga)’ (1399) (< praedestinare), praelibatorius [SLS PL] ‘poczatko-
wy, wstepny’ (¢ praelibare), m.in. w polaczeniu degustatio praelibatoria ‘wstepne sma-
kowanie (przysztego szczescia w niebie)’ (1456 HESSE), praemiatorius (< praemiator,
praemiare) w polaczeniu felicitas praemiatoria ‘szczgscie (wieczne w niebie) dane jako
nagroda (za zastugi zdobyte na ziemi)’ (1424), sanctificatorius [1] ‘uswigcajacy’ (1456
HESSE) (¢ sanctificator, sanctificare), visitatorius [1] ‘nalezacy do wizytatora, odnosza-
cy sie do wizytatora’ (1443) (« visitator, visitare)”.

3.1.2.21.4. Wéréd przymiotnikéw z -torius odnotowano tez takie, ktore stanowig ele-
ment fraz nominalnych z rzeczownikiem litterae oznaczajacych pisma urzedowe: aggra-
vatorius (¢ aggravare) w polaczeniu litterae aggravatoriae ‘pismo dotyczace obostrzenia
kary koscielnej (1389), fundatorius [1] (< fundator, fundare) w polaczeniu litterae fun-
datoriae ‘pismo fundacyjne’ (1430), licentiatorius [1] (< licentiare) w polaczeniu litterae
licentiatoriae ‘dokument udzielajacy zezwolenia (zakonnikom na obcowanie ze $wiec-
kimi)* (1501), receptatorius [SLS PL] (< receptator, receptare) w polaczeniu litterae

97 Por. takze poza SLS PL: benedictorius ‘udzielajacy blogostawienistwa’ (< benedictor, benedicere)
(BL., DMLBS), consecratorius ‘konsekracyjny, zwiazany z konsekracja (¢ consecrator, consecrare) (Bl.,
DMLBS).
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receptatoriae ‘pismo, w ktorym biskup zezwala kaptanowi na wykonywanie obowiazkow
w swojej diecezji’ (1516), supplicatorius (< supplicator, supplicare) w polaczeniu litterae
supplicatoriae ‘pismo zawierajace prosbe’ (1324).

3.1.2.21.5. W tym miejscu wymieni¢ nalezy jeszcze rzeczowniki okreslajace
pisma, zakoniczone na -toria (-soria): conservatoria ‘pismo papieza ustanawiajgce ko-
go$ konserwatorem praw jakiego$ klasztoru’ (1363) (¢ conservatorius), dimissoria
‘pismo wydawane przez biskupa duchownemu przechodzacemu do innej diece-
zji' (XIV/XV w.) (¢ dimissorius), receptoria [1] ‘dokument, w ktérym biskup zezwa-
la kaptanowi na wykonywanie obowigzkéw w swojej diecezji’ (1440) (¢ receptorius).
Wyrazy te to produkty substantywizacji przymiotnika zaistniatej w wyniku elipsy
rzeczownika bulla ‘bulld’ lub litterae ‘pismo, stad w Zrédlach réwniez synonimiczne
frazy conservatoriae litterae, dimissoriae litterae, receptoriae litterae. Elipsa rzeczow-
nika litterae tlumaczy wystepowanie tych formacji takze réwniez w formach plu-
rale tantum, np. dimissoriae. Przez analogie do takich formacji powstal rowniez lek-
sem formatoriae [1 SLS PL] ‘pismo potwierdzajace przyjecie $wiecen kaplanskich’
(ok. 1442 NIC. BL.) (¢ formator, formare) (por. Kaczmarek 2019). Nalezy podkresli¢, ze
wyrazy zawierajace analizowany morfem i oznaczajace pisma urzedowe poswiadczone
sg w lacinie starozytnej, np. probatoria ‘pismo cesarskie dajace na co$ zgode, prosecu-
toria ‘pismo towarzyszace), i to pewnie one stanowily wzor dla analogicznych formacji
sredniowiecznych.

3.1.2.21.6. Warto zaznaczy¢, ze niektére wymienione przymiotniki z -forius (-sorius)
majg znaczenie czynne, zblizajac sie¢ pod wzgledem semantycznym do przymiotnikéw
z formantem -ivus (por. 3.1.2.25.) oraz do participium praesentis activi, np. ordinatorius
i sanctificatorius (wystepujacy réwniez w postaci sanctificativus — por. 3.1.2.25.3.). Seman-
tyczne i funkcjonalne podobienstwo obu formantéw dostrzegt juz Hammarstrom (1925:
60). Zapewne wplyw na wystepowanie takiego znaczenia niektoérych przymiotnikéw
z -torius (-sorius) mial ich bliski zwigzek z nomina agentis zakonczonymi na -tor (-sor).

3.1.2.21.7. Podsumowanie frekwencyjno-dystrybucyjne formacji z -torius (-sorius).

LACZNA LICZBA ANALIZOWANYCH LEKSEMOW
17
wyrazy po$wiadczone w tacinie wyrazy po$wiadczone w tacinie
$redniowiecznej wylacznie w zrédtach SES PL | $redniowiecznej takze poza zrédtami SES PL
6 11
LACZNA LICZBA HAPAKSOW
10
wyrazy po$wiadczone w lacinie wyrazy po$wiadczone w zrédlach SLS PL
$redniowiecznej tylko raz i wylacznie tylko raz, w lacinie $redniowiecznej
w zrédlach SLS PL wystepujace jednak takze poza nimi
4 6
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DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CZI;éCI MOWY

rzeczowniki przymiotniki leksemy w funkcji zaréwno
rzeczownika,
jak i przymiotnika
0 17 0

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CHRONOLOGII PIERWSZYCH
POSWIADCZEN W ZRODEACH SES PL

Xw. XIw. XII w. XIT w. XIV w. XV w. XVIw.

0 0 0 0 4 9 4

LEKSEMY POSWIADCZONE W ZRODEACH SES PL PO RAZ PIERWSZY
U TEOLOGOW I FILOZOFOW

2

3.1.2.21.8. Podsumowanie frekwencyjno-dystrybucyjne formacji z -toria (-soria).

EACZNA LICZBA ANALIZOWANYCH LEKSEMOW

4
wyrazy poswiadczone w facinie wyrazy po$wiadczone w tacinie
$redniowiecznej wytacznie w zrédtach SES PL | $redniowiecznej takze poza zrédtami SES PL
1 3
ELACZNA LICZBA HAPAKSOW
2
wyrazy po$wiadczone w tacinie wyrazy poswiadczone w zrédlach SES PL
$redniowiecznej tylko raz i wytacznie tylko raz, w acinie $redniowiecznej
w zrédtach SES PL wystepujace jednak takze poza nimi
1 1

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CZF,éCI MOWY

rzeczowniki przymiotniki leksemy w funkcji zaréwno
rzeczownika,
jak i przymiotnika
4 0 0

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CHRONOLOGII PIERWSZYCH
POSWIADCZEN W ZRODEACH SES PL

Xw. XI'w. XII w. XTI w. XIV w. XV w. XVIw.

0 0 0 0 1 3 0

LEKSEMY POSWIADCZONE W ZRODEACH SES PL PO RAZ PIERWSZY
U TEOLOGOW I FILOZOFOW

1
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3.1.2.22. Formacje z -forium (-sorium)

3.1.2.22.1. W lacinie antycznej wyrazy z -torium (-sorium) to przede wszystkim
nazwy miejsc i przedmiotéw, np. auditorium ‘duza sala, aula, conditorium ‘gréb, gro-
bowiec’; cinctorium ‘pas do przypasania miecza, gustatorium ‘talerz z zakaskami’
(Leumann 1963: 213). Podobnie w lacinie $redniowiecznej leksemy z tym morfemem to
zwlaszcza nazwy narzedzi i miejsc, a ponadto ksiag, np. fixorium ‘puginal, sztylet, mac-
tatorium ‘rzeznia, defensorium ‘dzielo zawierajgce czyja$ obron¢’ (Stotz 2000: 343-344).

3.1.2.22.2. Analizowane tutaj sredniowieczne formacje z -torium (-sorium) to albo
produkty substantywizacji przymiotnika zakonczonego na -torius (-sorius), albo - i to
cze$ciej — powstale przez analogie do nich leksemy odczasownikowe utworzone na
bazie tematu supini lub leksemy odrzeczownikowe. W badanym materiale wyrézniaja
sie dwie grupy wyrazéw. Pierwsza stanowig nazwy przedmiotéw, a $cislej paramen-
tow liturgicznych: aspersorium ‘kropidto’ (1360), ‘kropielnica’ (1521) (« aspergere)®,
delatorium (sacramenti) [SLS PL] ‘monstrancja’ (1523) (¢ deferre), inclusorium [1]
‘relikwiarz’ (1523) (« includere), purificatorium ‘puryfikaterz’ (1563) (< purificare,
purificatorius)®.

3.1.2.22.3. Druga grupa wyrazow to leksemy oznaczajace miejsca: ambitorium [1]
‘kruzganek klasztorny’ (XVI w.) (¢ ambire), bullatorium [SLS PL] ‘piekarnia kapitulna
(1466) (¢ bulla), infirmitorium ‘szpital, izba chorych w klasztorze’ (1223) (¢ infirmus),
parlatorium [1] ‘rozméwnica w klasztorze’ (1258) (¢ wi. parlare < parabolare)'™.

3.1.2.22.4. W wyekscerpowanym materiale znalazly si¢ ponadto trzy wyrazy zakon-
czone na -torium (-sorium) bedace nazwami obrzedow liturgicznych: defunctorium
[1 SLS PL] ‘msza zalobna’ (1350) (¢ defunctus), invitatorium ‘wezwanie, w matutinum
wstepna modlitwa zawierajagca wezwanie do chwalenia Boga’ (1415) (« invitatorius),
sparsorium ‘obrzed kropienia wodg $wiecong (pol. XV w.) (¢ spargere), a takze wyraz
o charakterze kolektywnym: definitorium zebranie definitoréw kapituly generalnej lub
prowincjalnej’ (1344) (¢« definitor).

3.1.2.22.5. Wymieni¢ nalezy tutaj réwniez trzy leksemy majgce swoje odpowiedni-
ki w formacjach z -toria - dwie nazwy urzedéw oraz jedna nazwe pisma urzedowego:
cantorium ‘urzad kantora’ (1488) (« cantor) = cantoria (1235), coadiutorium ‘urzad

% W MittW. w znaczeniu ‘kropielnicy’ po$wiadczony jest leksem aspergitorium, utworzony od
czasownika aspergere na bazie tematu praesentis.

% Por. takze poza SES PL: benedictorium ‘kropielnica, naczynie na wode $wiecong’ (¢ benedicere)
(BL., DuC.), chrismatorium ‘naczynie do przechowywania krzyzma’ (¢ chrisma) (Bl., DuC., DMLBS,
LexBoh., W.; w N. w postaci chrismatarium), incensorium ‘naczynie na kadzidlo, ‘kadzielnica’ (¢ in-
censorius) (Bl, DuC., N., LexBoh., MittW., W.; w K. w postaci incenserium), osculatorium ‘pacyfi-
kal, przedmiot najczgéciej w formie krzyza podawany wiernym do ucalowania w czasie mszy $wietej’
(¢ osculatorius) (Bl., DuC., DMLBS).

1% Por. takze poza SES PL: annuntiatorium ‘ambona’ (¢ annuntiator, annuntiare) (BL, DuC.), bap-
tismatorium ‘chrzcielnica’ (« baptisma) (DMLBS), expiatorium ‘miejsce zado$¢uczynienia, czysciec’
(¢ expiatorius, expiare) (DMLBS, W.), revestitorium ‘zakrystia’ (« revestire) (Bl., DuC., DMLBS).
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pomocnika w zarzadzie beneficjum ko$cielnego’ (1523) (¢ coadiutor) = coadiutoria
(1492), conservatorium ‘pismo papieza ustanawiajace kogos$ konserwatorem praw ja-
kiego$ klasztoru’ (1329) (« conservatorius) = conservatoria (1363). Niewykluczone za-
tem, Ze przynajmniej niektére z tych leksemow powstaly na drodze zmiany paradygma-
tu fleksyjnego.

3.1.2.22.6. Podsumowanie frekwencyjno-dystrybucyjne formacji z -torium (-sorium).

EACZNA LICZBA ANALIZOWANYCH LEKSEMOW

15
wyrazy po$wiadczone w tacinie wyrazy po$wiadczone w tacinie
$redniowiecznej wytacznie w zrédtach SES PL | $redniowiecznej takze poza zrédtami SES PL
3 12
LACZNA LICZBA HAPAKSOW
4
wyrazy po$wiadczone w tacinie wyrazy poswiadczone w zrédlach SES PL
$redniowiecznej tylko raz i wylacznie tylko raz, w tacinie $redniowiecznej
w zrédtach SLS PL wystepujace jednak takze poza nimi
1 3

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CZ];‘,S'CI MOWY

rzeczowniki przymiotniki leksemy w funkcji zaréwno
rzeczownika,
jak i przymiotnika
15 0 0

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CHRONOLOGII PIERWSZYCH
POSWIADCZEN W ZRODEACH SES PL

Xw. XIw. XII w. XIIT w. XIV w. XV w. XVIw.
0 0 0 3 3 3 6

LEKSEMY POSWIADCZONE W ZRODEACH SES PL PO RAZ PIERWSZY
U TEOLOGOW I FILOZOFOW

0

3.1.2.23. Formacje z -anus i -ana oraz -inus i -ina

3.1.2.23.1. W lacinie starozytnej przymiotniki utworzone za pomoca formantu
-anus'®" oznaczaly przynalezno$¢ do czego$ lub jakis zwigzek z desygnatem okreslanym

101 Stotz (2000: 341) uznaje formant -anus za autonomiczny sufiks. Fruyt (2011b: 164) wyrdznia
przymiotnikowy sufiks -nus (-a, -um), natomiast -anus klasyfikuje jako jego allomorf, powstaty wsku-
tek derywacji typu Roma Rzym’ > Roma-nus ‘rzymski’ z pdzniejsza reinterpretacja morfologiczng
w postaci Rom-anus. Mialo to umozliwi¢ powstanie takich formacji jak urb-anus ‘miejski’ (¢ urbs),
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przez wyraz motywujacy (Weyssenhoff-Brozkowa 1998: 104). Wsréd nich bardzo czg-
ste byly formacje odtoponimiczne oraz odantroponimiczne, np. Africanus ‘afrykanski’
(¢ Africa), Hispanus ‘hiszpanski’ (¢ Hispania), Neapolitanus ‘neapolitanski’ (¢ Neapo-
lis), Tusculanus ‘tuskulanski’ (¢ Tusculum); Aemilianus ‘nalezacy do rodu Emiliuszéw’
(¢ Aemilius), Clodianus ‘nalezacy do Klodiusza' (« Clodius), Pompeianus ‘nalezacy do
Pompejusza’ (¢ Pompeius). Na tej zasadzie mialy tez powsta¢ okreslenia zwolenni-
kéw oséb, np. Augustianus ‘zwolennik Augusta’ (¢ Augustus), Caesarianus ‘zwolennik
Cezara (¢ Caesar), Christianus zwolennik Chrystusa’ (¢ Christus), funkcjonujace
najczesciej w formie zsubstantywizowanej (Kircher-Durand 2002c: 137, 152-156; por.
Leumann 1963: 223-224).

3.1.2.23.2. W analizowanym materiale laciny $redniowiecznej odnotowano tylko
kilka nowych formacji przymiotnikowych z tym morfemem: abbatianus [1] ‘dotycza-
cy opata’ (1533) (¢ abbas), Lutheranus (Lutherianus) ‘luteranski, luterski’ (ok. 1521);
‘luteranin, zwolennik Lutra’ (1534) (¢« Lutherus), Machometanus [1] ‘mahometaniski’
(1503) (¢« Machometus). Uwage zwraca obecnos¢ leksemow Lutheranus i Machome-
tanus, stowotwdrczo nawiazujacych do odantroponimicznych wyrazéw starozytnych,
a takze zjawisko substantywizacji w wyrazie Lutheranus (Lutherianus). Dodajmy tutaj
jeszcze leksem eremitanus [1] (< eremita), w materiale SES PL poswiadczony w wyra-
zeniu frater eremitanus ‘brat pustelnik zakonu $w. Augustyna’ (1506)'%.

3.1.2.23.3. Wér6d badanych lekseméw przewazajg formacje z -anus pelnigce wy-
facznie funkcje rzeczownika. Sg to przede wszystkim meskie nazwy osobowe oznacza-
jace glownie duchownych i zakonnikéw okreslanych ze wzgledu na pelniong przez nich
funkcje lub przynaleznos¢ do okreslonego zakonu: capellanus ‘kapelan, kaptan’ (I pot.
XII w.) (¢ capella), guardianus ‘gwardian, przelozony domu zakonnego' (1252)
(¢ guardia), plebanus ‘proboszcz, pleban’ (1230) (¢ plebs), sacellanus ‘kapelan, kaplan
pelniacy obowigzki duszpasterskie przy pewnych osobach (zwl. przy krélu) lub w pew-
nych kaplicach’ (IT pol. XIV w.) (¢ sacella)'®. Wszystkie wymienione leksemy to for-
macje odrzeczownikowe. Do grupy nazw duchownych nalezy ponadto zaliczy¢ wyraz

pag-anus ‘wiejski’ (¢ pagus). O derywatach z -nus (-na, -num) pisze réwniez Kircher-Durand (2002c:
133-147), wskazujac na ich podtypy w zaleznosci m.in. od postaci samogtoski presufiksalnej, np.
-anus, -inus.

12 Mozna wymieni¢ tutaj inne $redniowieczne formacje z -anus okreslajace cztonkéw zakonow,
w wigkszosci utworzone od imienia zakonodawcy, wystepujace w funkcji przymiotnika lub rzeczow-
nika, np. Augustinianus ‘augustianski’; ‘augustianin’ (¢ Augustinus) (Bl., DMLBS, LexBoh., W,, Suec.,
Ha.), Carmelitanus ‘karmelitanski’; ‘karmelita’ (¢ Carmelita) (Bl., DMLBS), Dominicanus ‘domini-
kanski’; ‘dominikanin’ (¢ Dominicus) (Bl., DMLBS), Franciscanus ‘franciszkanski’; ‘franciszkanin’
(¢ Franciscus) (Bl., DMLBS). W$réd odantroponimicznych wyrazéw $redniowiecznych po$wiadczo-
nych poza zrédtami SLS PL wymieni¢ mozna tez wyraz Hussitanus ‘husycki, zwigzany z husytami’; ‘hu-
syta’ (¢ Hus, Hussita) (LexBoh.). Ponadto poza zrodtami SES PL wéréd lekseméw z -anus odnotowano
wyrazy: coenobitanus ‘mniszy, zakonny’ (¢ coenobita) (MittW.), haeresianus ‘heretycki’ (¢ haeresis)
(BL., DuC., LexBoh.), Luciferianus (Luciferanus) ‘diabelski’ (¢ Lucifer) (Bl, DMLBS, NGl., W., Suec.).

103 Por. takze poza SES PL: cellanus ‘pustelnik’ (« cella) (Bl, DuC., N., MittW.), invitatorianus
‘zakonnik rozpoczynajacy $piew w chorze’ (« invitatorium) (BL, DuC.).
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dioecesanus ‘biskup diecezjalny’ (1260), ‘mieszkaniec diecezji’ (1415) (¢ dioecesanus
adi.), bedacy produktem substantywizacji przymiotnika.

3.1.2.23.4. Ponadto wsrod rzeczownikowych formacji z -anus odnotowano lekse-
my: cortisanus ‘osoba ubiegajaca si¢ o beneficja w Rzymie wbrew prawom krajowym’
(I pol. XV w.) (¢ cortis; por. wh. cortegiano), plebisanus ‘parafianin’ (1301) (< plebs),
sacristanus (sacristianus) ‘zakrystian’ (1396) (¢ sacrista). Dodajmy tutaj jeszcze Zenski
leksem sacristana (sacristiana) ‘siostra zakrystianka' (1404) (¢ sacristanus)'®. Na szcze-
golniejsza uwage zastuguja dwa leksemy — plebanus ‘proboszcz’ i plebisanus ‘parafianin’ —
derywowane od tego samego rzeczownika — pierwszy jednak od tematu pleb-, a drugi —
nietypowo — od pelnej formy dopelniacza liczby pojedynczej plebis-. Formacje z -anus
mogly zatem oznaczaé zarowno przelozonego (guardianus, plebanus), jak i osobe podle-
gajaca jego wladzy (plebisanus). Leksem dioecesanus byl natomiast przykladem rzeczow-
nika wystepujacego w obydwu tych znaczeniach.

3.1.2.23.5. Ponadto w analizowanym materiale odnotowano kilka wyrazéw
z morfemem -inus (por. Leumann 1963: 224-225) - sg to zaréwno przymiotniki, jak
i rzeczowniki: angelinus [1] ‘anielski, niebianski’ (XV w.) (¢« angelus), commatri-
nus [1 SES PL] ‘brat chrzestny, syn matki chrzestnej’ (1532) (¢ commater), horinus
[1 SES PL] ‘otrzymywany za godzine pracy (o denarze - w nawigzaniu do przypo-
wiesci o robotnikach z Mt 20,1-16)’ (ok. 1442 NIC. BL.) (¢ hora), patrinus ‘ojciec
chrzestny’ (1320), ‘pl. rodzice chrzestni’ (1320) (¢ patrinus adi.)'®. Odnotowano tez
zenski leksem patrina ‘matka chrzestna’ (ok. 1278 MARTIN. OP), ‘cérka chrzestna
(XIII w.) (« patrinus)'®.

3.1.2.23.6. Podsumowanie frekwencyjno-dystrybucyjne formacji z -anus.

LACZNA LICZBA ANALIZOWANYCH LEKSEMOW
12

wyrazy po$wiadczone w lacinie wyrazy po$wiadczone w tacinie
éredniowiecznej wylacznie w zrédtach SES PL | $redniowiecznej takze poza zrédtami SES PL

0 12

104'W DMLBS, LexBoh. i MittW. ponadto capellana ‘zastepczyni i pomocnica przelozonej w klasz-
torze’ (¢ capellanus).

15 Por. takze poza SLS PL: Benedictinus ‘benedyktynski, ‘benedyktyn’ (¢ Benedictus) (Bl., DMLBS,
LexBoh., W,, Suec.), Bernardinus ‘bernardynski, ‘bernardyn’ (« Bernardus) (Bl., DMLBS, LexBoh.),
Luciferinus ‘wasciwy Lucyferowi, diabelski’ (¢ Lucifer) (DMLBS, LexBoh.), Mahometinus ‘muzulma-
nin’ (¢ Mahometus) (DMLBS).

16 W facinie $redniowiecznej spoza sfery religijno-koscielnej odnotowuje si¢ tez formacje z -ina
oznaczajace miejsca, np. cudina ‘kuznia, laterificina ‘cegielnia, mellificina ‘ul, bar¢. W naszym materia-
le analogiczne przyklady si¢ nie znalazty.
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LACZNA LICZBA HAPAKSOW

3

wyrazy po$wiadczone w lacinie
$redniowiecznej tylko raz i wylacznie

wyrazy po$wiadczone w Zrédtach SLS PL
tylko raz, w lacinie $redniowiecznej

w zrédtach SLS PL wystepujace jednak takze poza nimi
0 3
DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CZE$CI MOWY
rzeczowniki przymiotniki leksemy w funkcji zar6wno
rzeczownika,
jak i przymiotnika
9 3 0

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CHRONOLOGII PIERWSZYCH
POSWIADCZEN W ZRODEACH SES PL

Xw. XTI w. XII w.

XIIT w.

XIV w. XV w. XVIw.

0 0 1

3

3 1 4

LEKSEMY POSWIADCZONE W ZRODEACH SES PL PO RAZ PIERWSZY
U TEOLOGOW I FILOZOFOW

0

3.1.2.23.7. Podsumowanie frekwencyjno-dystrybucyjne formacji z -inus'”.

EACZNA LICZBA ANALIZOWANYCH LEKSEMOW

4

wyrazy po$wiadczone w tacinie
$redniowiecznej wyltacznie w zrédtach SLS PL

wyrazy po$wiadczone w tacinie
éredniowiecznej takze poza zrédtami SLS PL

2

2

LACZNA LICZBA HAPAKSOW

3

wyrazy po$wiadczone w tacinie
$redniowiecznej tylko raz i wylacznie
w zrédlach SLS PL

wyrazy poswiadczone w zrédtach SLS PL
tylko raz, w tacinie $redniowiecznej
wystepujace jednak takze poza nimi

2

1

17 W wypadku formacji z -ana oraz -ina — z uwagi na pojedyncze wystapienia takich lekseméw
w wyekscerpowanym materiale - zrezygnowano z przedstawienia podsumowania frekwencyjno-

-dystrybucyjnego.
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DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CZ];S'CI MOWY

rzeczowniki przymiotniki leksemy w funkcji zar6wno
rzeczownika,
jak i przymiotnika
2 2 0

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CHRONOLOGII PIERWSZYCH
POSWIADCZEN W ZRODEACH SE$ PL

Xw. XI w. XIT w. XIIT w. XIV w. XV w. XVIw.
0 0 0 0 1 2 1

LEKSEMY POSWIADCZONE W ZRODEACH SES PL PO RAZ PIERWSZY
U TEOLOGOW I FILOZOFOW

1

3.1.2.24. Formacje z -icus, -ica, -acum oraz -icius

3.1.2.24.1. W lacinie starozytnej wyrazy zakonczone na -icus to najczesciej przy-
miotniki bedace albo produktami sufiksacji, albo zapozyczeniami greckich leksemdw
z formantem -ixo¢ (por. Fruyt 1987). W wypadku sufiksacji formant -icus przylaczano
przede wszystkim do podstaw rzeczownikowych, nierzadko nazw wlasnych, np. Bri-
tannicus ‘brytyjski’ (¢ Britannia), Gallicus ‘galijski’ (¢ Galli), Macedonicus ‘macedon-
ski’ (¢ Macedonia); bellicus ‘wojenny’ (¢ bellum), dominicus ‘panski, zwigzany z panem’
(¢ dominus), imbricus ‘sprowadzajacy deszcz, deszczowy (<« imber) (Fruyt 2002a:
67-74; por. Leumann 1963: 229-230).

3.1.2.24.2. Podobna specyfika wyrazy z -icus odznaczaly si¢ w tacinie $redniowiecz-
nej (por. Stotz 2000: 324-326), w ktdrej omawiany formant cechowal si¢ do$¢ wysoka
produktywnoscia. W wyekscerpowanym materiale wigkszo$¢ stowotworczych neo-
logizméw z -icus to przymiotniki odrzeczownikowe: algamaticus [1 SES PL] ‘niebian-
ski’ (1512) (¢ algama), biblicus ‘biblijny’ (ok. 1278 MARTIN. OP.); ‘wykladowca Pisma
Swietego’ (1490) (< Biblia), Carmelicus [1 SLS PL] ‘karmelicki’ (XV w.) (¢ Carmelus),
canonisticus [1 SLS PL] (¢ canonista) w polaczeniu facultas canonistica ‘wydziat pra-
wa kanonicznego (1537), cathedralicus [1 SLS PL] ‘katedralny’ (1360) (¢ cathderalis),
Christianicus ‘chrzescijanski’ (1393) (« Christianus), coenobiticus [1] ‘zakonny, mni-
szy (1480) (< coenobita), cortisanicus [SLS PL] ‘kortezanski, wlasciwy kortezanom,
tj. osobom ubiegajacym sie o beneficja w Rzymie wbrew prawom krajowym’ (1523)
(¢ cortisanus), crucifericus [SLS PL] ‘krzyzacki, dotyczacy zakonu lub wojska
krzyzackiego (pot. XV w.) (¢ crucifer), deicus ‘Boski, Bozy’ (XIV w.) (¢« Deus), fratricus
[1 SLS PL] ‘mniszy, stosowany przez mnichéw’ (1537) (< frater), Lutheria-
nicus [1 SLS PL] ‘luteranski’ (1553) (¢ Lutherianus), Machometicus ‘mahometanski’
(1527 SACR.); ‘mahometanin’ (1502) (¢ Machometus), Machometisticus [1 SLS PL]
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‘mahometanski’ (pocz. XVI w.) (¢ Mahometista), missaticus [1] ‘mszalny’ (1009)
(¢ missa), orthodoxicus [1] ‘prawowierny’ (I pol. XV w.) (¢ orthodoxus), praelaticus [1]
‘pratacki’ (1465) (¢ praelatus), primaticus ‘prymasowski’ (1485) (« primas), proselyti-
cus [1 SLS PL] ‘niedawno nawrécony’ (1503) (¢ proselytus), seraphicus ‘seraficki’ (1431
SCARB.) (¢ seraphim)'®.

3.1.2.24.3. Wér6d wymienionych wyrazoéw warto wyszczegolni¢ niewielkg podgrupe
rzeczownikow utworzonych od nazw wlasnych: Lutherianicus (< Lutherianus), Macho-
meticus (¢ Machometus). W wypadku dwoch lekseméw (biblicus oraz Machometicus)
obok znaczenia przymiotnikowego odnotowano takze znaczenie rzeczownikowe.
Nalezy ponadto wskaza¢, ze wyraz missaticus utworzony zostal za pomoca formantu
-(a)ticus, ktory Fruyt (2002a: 75) — podobnie jak Stotz (2000: 326) — wyrdznia wprawdzie
jako osobny formant, ale zestawia go razem z formantami -icus i -cus w ogélnej grupie mor-
femoéw stowotworcezych z -cus (-ca, -cum). Jest to jednak w analizowanym materiale jedyny
przyklad tego rodzaju formacji, stad tez uwzgledniono go razem z przymiotnikami z -icus'®.

3.1.2.24.4. Odnotujmy tutaj jeszcze trzy leksemy rzeczownikowe zakonczone na
-ica (por. Leumann 1963: 230): clerica [SLS PL] ‘duchowny pelniacy obowiazki przy
pewnym oltarzu i pobierajacy zwiazane z tym dochody’ (1493), ‘stuga koscielny’ (1545)
(¢ clericus), scholastica ‘urzad i uposazenie scholastyka’ (XV w.) (« scholasticus), via-
tica [1] ‘towarzyszka drogi (metaforycznie o teologii)’ (1425) (« viaticus adi.)""° oraz
jeden rzeczownik z morfemem -acum: simoniacum ‘Swigtokupstwo, symonia’ (ok. 1278
MARTIN. OP,) (¢ simoniacus adi.) (Fruyt 2002a: 81).

3.1.2.24.5. W tym miejscu wymieniamy takze odnotowane w badanym materiale
dwa przymiotniki z sufiksem -icius (por. Leumann 1963: 213-214; Védnéinen 1963: 91;
Stotz 2000: 331-332): caelesticius [1] ‘niebianski’ (1459) (¢ caelestis), cardinalicius ‘kar-
dynalski’ (1514) (¢ cardinalis).

198 Por. takze poza SES PL: abbaticus (abbaticius) ‘opacki, zwigzany z opatem’ (¢ abbas) (BL, DuC.,
N., MittW.), archiantisticus ‘arcybiskupi’ (¢ archiantistes) (MittW.), archileviticus ‘zwiazany z archidia-
konem’ (¢ archilevita) (Bl, DMLBS), baptisticus (< baptista) w polaczeniu filius baptisticus ‘chrzes$-
niak’ (DMLBS), claustralicus ‘klasztorny, nalezacy do klasztoru’ (¢ claustralis) (LexBoh.), divinicus
‘boski, zwigzany z Bogiem, nalezacy do Boga’ (¢ divinus) (LexBoh.), eucharisticus ‘eucharystyczny’
(¢ eucharistia) (Bl, DMLBS, LexBoh.), evangelisticus ‘nalezacy do ewangelisty’ (¢ evangelista) (MittW.),
Hussiticus ‘husycki’ (¢ Hussita) (LexBoh.), martyricus ‘odnoszacy si¢ do meczennika, zwigzany z me-
czennikiem’ (¢ martryr) (Bl, NG, A.), monastericus ‘monastyczny, klasztorny’ (¢ monasterium)
(NGL., W.), psalmisticus ‘zaczerpnigty z psalmu’ (¢ psalmista) (Bl., DMLBS, W.), sacellanicus ‘zwia-
zany z kapelanem, nalezacy do kapelana’ (¢ sacellanus) (B, Ha.), synagogicus ‘zwiazany z synago-
g9 (¢ synagoga) (DMLBS), Thomisticus ‘tomistyczny, zwigzany z Tomaszem z Akwinu lub bedacy
jego zwolennikiem® (¢ Thomista) (Bl., DMLBS), Wyclefisticus ‘zwiazany z Janem Wiklefem lub
bedacy jego zwolennikiem’ (¢ Wyclefista) (DMLBS).

199 Por. takze poza SES PL: bibliaticus (< Biblia) w polaczeniu liber bibliaticus ‘ksigega Pisma Swie-
tego (MittW.), papaticus ‘papieski’ (¢ papa) (Bl, N., NGL).

10 W SES PL odnotowane s3 réwniez leksemy cantrica ‘siostra kantorka w klasztorze oraz suc-
cantrica ‘zastgpczyni siostry kantorki w klasztorze. Mowa jednak o hapaksach, po$wiadczonych tylko
w KodPol. II: 862, i najpewniej — na co wskazujg inne formy tych wyrazéw wystepujace w zapisce —
chodzi tutaj o leksemy cantrix i succantrix (succentrix).

105



3. CHARAKTERYSTYKA LEKSYKI RELIGIJNO-KOSCIELNE] W EACINIE SREDNIOWIECZNE]...

3.1.2.24.6. Podsumowanie frekwencyjno-dystrybucyjne formacji z -icus.

ELACZNA LICZBA ANALIZOWANYCH LEKSEMOW

20
wyrazy po$wiadczone w tacinie wyrazy po$wiadczone w tacinie
$redniowiecznej wylacznie w zrédtach SES PL | $redniowiecznej takze poza zrédtami SES PL
10 10
LACZNA LICZBA HAPAKSOW
12
wyrazy po$wiadczone w lacinie wyrazy po$wiadczone w Zrédtach SES PL
$redniowiecznej tylko raz i wylacznie tylko raz, w lacinie $redniowiecznej
w zrédtach SES PL wystepujace jednak takze poza nimi
8 4
DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CZE$CI MOWY
rzeczowniki przymiotniki leksemy w funkcji zar6wno
rzeczownika,
jak i przymiotnika
0 18 2

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CHRONOLOGII PIERWSZYCH
POSWIADCZEN W ZRODEACH SE$ PL

Xw. XI w. XII w. XIIT w. XIV w. XV w. XVIw.

0 1 0 1 3 7 8

LEKSEMY POSWIADCZONE W ZRODEACH SES PL PO RAZ PIERWSZY
U TEOLOGOW I FILOZOFOW

3

3.1.2.24.7. Podsumowanie frekwencyjno-dystrybucyjne formacji z -ica.

LACZNA LICZBA ANALIZOWANYCH LEKSEMOW

3
wyrazy po$wiadczone w tacinie wyrazy po$wiadczone w tacinie
$redniowiecznej wylacznie w zrédtach SES PL | $redniowiecznej takze poza zrédtami SES PL
1 2
LACZNA LICZBA HAPAKSOW
1
wyrazy po$wiadczone w tacinie wyrazy po$wiadczone w Zrédtach SES PL
$redniowiecznej tylko raz i wylacznie tylko raz, w facinie $redniowiecznej
w zrédtach SES PL wystepujace jednak takze poza nimi
0 1
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DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CZEéCI MOWY

rzeczowniki przymiotniki leksemy w funkcji zaréwno
rzeczownika,
jak i przymiotnika
3 0 0

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CHRONOLOGII PIERWSZYCH
POSWIADCZEN W ZRODEACH SES PL

Xw. XIw. XII w. XTI w. XIV w. XV w. XVIw.
0 0 0 0 0 3 0

LEKSEMY POSWIADCZONE W ZRODEACH SE$ PL PO RAZ PIERWSZY
U TEOLOGOW I FILOZOFOW

0

3.1.2.24.8. Podsumowanie frekwencyjno-dystrybucyjne formacji z -icius'".

LEACZNA LICZBA ANALIZOWANYCH LEKSEMOW

2
wyrazy po$wiadczone w lacinie wyrazy poswiadczone w lacinie
sredniowiecznej wytacznie w zrédtach SES PL | $redniowiecznej takze poza zrédtami SES PL
0 2
LACZNA LICZBA HAPAKSOW
1
wyrazy po$wiadczone w lacinie wyrazy po$wiadczone w zrédlach SLS PL
$redniowiecznej tylko raz i wylacznie tylko raz, w acinie §redniowiecznej
w zrédlach SLS PL wystepujace jednak takze poza nimi
0 1
DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CZESCI MOWY
rzeczowniki przymiotniki leksemy w funkcji zaréwno
rzeczownika,
jak i przymiotnika
0 2 0

W wypadku formacji z -acum - z uwagi na jedno wystapienie takiego leksemu w wyekscerpo-
wanym materiale — zrezygnowano z przedstawienia podsumowania frekwencyjno-dystrybucyjnego.
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DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CHRONOLOGII PIERWSZYCH
POSWIADCZEN W ZRODEACH SES PL

Xw. XIw. XII w. XIIT w. XIV w. XV w. XVIw.
0 0 0 0 0 1 1

LEKSEMY POSWIADCZONE W ZRODEACH SES PL PO RAZ PIERWSZY
U TEOLOGOW I FILOZOFOW

0

3.1.2.25. Formacje z -ivus, -ivum oraz -iva

3.1.2.25.1. W lacinie starozytnej sufiks -ivus stuzyt przede wszystkim do tworzenia
przymiotnikéw odczasownikowych na bazie tematu supini, np. deliberativus ‘rozwazaja-
cy’ (¢ deliberare), gubernativus ‘zarzadzajacy’ (¢ gubernare), narrativus ‘opowiadajacy’
(¢ narrare), stativus ‘stojacy, nieruchomy’ (¢ stare) (por. Leumann 1963: 214).

3.1.2.25.2. Takg funkcje formant ten zachowal réwniez w lacinie $redniowiecznej,
w ktorej cechowal sie wysoka produktywnos$cig (por. Weyssenhoff-Brozkowa 1998:
100; Stotz 2000: 353). Utworzone za jego pomoca leksemy denotowaly najczesciej tre-
$ci abstrakcyjne zwigzane z dyskursem naukowym, a wykorzystywane byly szczegélnie
w dyskursie scholastycznym (Stotz 2000: 355). Te obserwacje Stotza potwierdzaja takze
wyniki naszej analizy - leksemy z -ivus poswiadczone w zrédtach SES PL po raz pierw-
szy u teologow i filozofow stanowig az 81% wszystkich odnotowanych tu wyrazéw z tym
formantem.

3.1.2.25.3. Przewazajg tutaj leksemy o znaczeniu czynnym, semantycznie zblizajace
sie do participium praesentis activi: ablutivus [1] ‘zmywajacy, oczyszczajacy (o mocy
imienia Jezusa)’ (1456 HESSE) (<« abluere), afflictivus ‘sprawiajacy bol, cierpienie (m.in.
o poscie, pokucie)” (XIII w.) (< affligere), contemptivus ‘gardzacy, lekcewazacy (o wierze
gardzacej $wiatem)’ (ok. 1442 NIC. BL.) (¢« contemnere), dispositivus ‘usposabiajacy,
przystosowujacy, przygotowujacy (m.in. do pokuty)” (ok. 1278 MARTIN. OP) (< dis-
ponere), effractivus [1 SES PL] ‘famiacy, kruszacy (o wierze tamigcej tyranie diabla)’
(ok. 1442 NIC. BL.) (¢ effringere), excaecativus ‘zaslepiajacy (m.in. o pysze)” (ok. 1442
NIC. BL.) (¢ excaecare), exspectativus ‘oczekujacy (np. na objecie godnosci koscielnej)’
(1399) (¢ exspectare) oraz w polaczeniach gratia exspectativa ‘dokument przyrzekajacy
nadanie komus jakiej$ godnosci (lub beneficjum) jeszcze za zycia kogo$ piastujacego
te godno$¢ (beneficjum)’ (1410 MATTH.) i quaestio exspectativa ‘okreslenie jednej
z trzech dysput odbywanej na uniwersytecie krakowskim podczas promocji na doktora
teologii’ (1521), fecundativus [1] ‘zapladniajacy (o tasce powodujacej poczecie Chry-
stusa)’ (1431 SCARB.) (¢ fecundare), illaqueativus [1 SLS PL] ‘oplatujacy, usidlajacy,
kuszacy’ (1410 MATTH.) (¢ illaqueare), illuminativus [1] ‘o$wiecajacy (o stowie Boga)’
(ok. 1442 NIC. BL.) (¢ illuminare), impinguitivus [1 SLS PL] ‘umacniajacy, pokrzepia-
jacy, wzmacniajacy (o umartwieniach)’ (1464 JAC. PAR.) (¢ impinguere), impletivus [1]
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‘majacy moc wypelniania, napetniania (o Bogu)’ (1410 MATTH.) (¢ implere), inflam-
mativus ‘pobudzajacy, zapalajacy (o stowach Boga)’ (1464 JAC. PAR.) (¢ inflammare),
obligativus ‘zobowigzujacy (o woli Boga)’ (1464 JAC. PAR.) (« obligare), perductivus [1]
‘prowadzacy (o nauce Chrystusa prowadzacej do zycia wiecznego) (1456 HESSE)
(¢ perducere), peremptivus [1] ‘powodujacy zagtade (o grzechu powodujacym znisz-
czenie taski Bozej)” (ok. 1442 NIC. BL.) (¢ perimere), permissivus ‘pozwalajacy na co$
(m.in. 0 Bogu)’ (1410 MATTH.) (¢ permittere), praevisivus [SLS PL] ‘przewidujacy,
przeczuwajacy (m.in. o Bozej Opatrznosci)’ (1343) (« praevidere), prohibitivus ‘zabra-
niajacy, zakazujacy (m.in. o przykazaniach Boga)’ (1456 HESSE) (¢ prohibere), refec-
tivus [1] ‘wzmacniajacy, krzepiacy (o uczcie laski)’ (ok. 1442 NIC. BL.) (¢ reficere),
reformativus [1] ‘odnawiajacy, przynoszacy odnowe (o Bogu)’ (1420) (¢ reformare),
regenerativus ‘odnawiajacy, odradzajacy (o sile wody chrzcielnej)” (ok. 1333 PEREGR.)
(¢ regenerare), rememorativus ‘przypominajacy (m.in. o sakramencie Eucharystii)’
(ok. 1442 NIC. BL.) (« rememorare), revocativus [1] ‘odnoszacy, odwolujacy (o po-
kucie odwotujacej do Boga)’ (1456 HESSE) (¢ revocare), salvativus ‘zbawiajacy’ (1410
MATTH.) (¢ salvare), sanctificativus [1] ‘uswigcajacy’ (1456 HESSE) (<« sanctificare),
satiativus [1] ‘dajacy nasycenie, sycacy (o uczcie chwaly)’ (ok. 1442 NIC. BL.) (¢ sa-
tiare), satisfactivus ‘zado$¢ czyniacy, dokonujacy zados¢uczynienia’ (1464 JAC. PAR.)
(¢ satisfacere), solutivus ‘splacajacy (o zado$¢uczynieniu w procesie pokuty stanowia-
cym splate dlugéw zaciagnietych przez grzech)’ (ok. 1442 NIC. BL.) (¢ solvere), spira-
tivus [1] ‘tchnacy, zdolny do tchnienia (o mocy Ojca i Syna w kontekscie pochodzenia
Ducha Swietego)’ (1534 WROCL.) (< spirare), transformativus [1] ‘przemieniajacy,
przeksztalcajacy (o sile mitosci)” (ok. 1442 NIC. BL.) (¢ transformare), vivificativus
‘ozywiajacy (m.in. o wierze, o stowie Bozym)’ (1410 MATTH.) (¢ vivificare)''?. Wszyst-
kie wymienione leksemy utworzone zostaly na bazie tematu supini czasownika.
3.1.2.25.4. Wérdd pozostatych leksemoéw z -ivus odnotowano nastepujace wyrazy:
alternativus (< alternare) w polaczeniu menses alternativi ‘okre$lone miesigce, w kto-
rych tzw. alternatywa przystugiwata papiezowi albo innej instancji koscielnej lub §wiec-
kiej’ (1512), auctoritativus ‘majacy wtadze (o Bogu)” (ok. 1442 NIC. BL.), ‘prawomoc-
ny, majgcy umocowanie w prawie (m.in. o poscie)’ (ok. 1442 NIC. BL.) (¢ auctoritas),
celebrativus [1] ‘uroczyscie obchodzony’ (ok. 1442 NIC. BL.) (« celebrare), effugativus
[1 SES PL] ‘taki, ktorego nalezy unika¢ (o ztu $wiatowej préznosci)’ (ok. 1442 NIC. BL..)
(¢ effugere), humilitivus [1 SLS PL] ‘ponizony, upokorzony (o Kosciele)’ (1456 HESSE)
(¢ humiliare, humilitare), ieiunativus [1] ‘postny’ (¢ ieiunare) w polaczeniu dies ieiu-
nativus ‘dzien, w ktérym obowigzuje post’ (1483), omissivus [1 SES PL] ‘taki, ktére-
go mozna zaniecha¢ (o czynach nieodnoszacych si¢ do zbawienia)’ (1464 JAC. PAR.)

112 Por. takze poza SES PL: beatificativus ‘przynoszacy szczeécie, czyniacy blogostawionym’ (< be-
atificare) (DMLBS, LexBoh., W.), consecrativus ‘konsekrujacy, uswigcajacy’ (¢ consecrare) (LexBoh.),
excommunicativus ‘wywolujacy ekskomunike, skutkujacy ekskomunika’ (¢ excommunicare) (DMLBS,
LexBoh., MittW.), transsubstantiativus ‘dokonujacy przeistoczenia’ (¢ transsubstantiare) (W.).
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(¢ omittere), phantasivus [1 SLS PL] ‘nieprawdziwy, nierzeczywisty, pozorny (o ciele
Chrystusa wedlug heretykow)” (1436) (« phantasia), quidditativus ‘dotyczacy istoty,
istotowy’ (1413) (¢ quidditas)'. W tej grupie wyrazéw poza formacjami odczasowni-
kowymi znalazly si¢ rowniez derywaty odrzeczownikowe i odprzymiotnikowe''.

3.1.2.25.5. Przyklady przymiotnikow celebrativus, effugativus, humilitivus i omissivus
pokazuja, ze formacje z -ivus mogly mie¢, cho¢ rzadziej, réwniez bierne znaczenie (por.
takze Stotz 2000: 356). W tym kontekscie warto wymieni¢ leksem delectativus (< delec-
tare), ktéry mial zar6wno znaczenie czynne ‘sprawiajacy przyjemnosé, bedacy zrodlem
przyjemnosci (o Bogu)’ (1410 MATTH.), jak i bierne ‘do$wiadczajacy przyjemnosci,
znajdujacy w czyms$ przyjemnos¢ (o ludziach)’ (1410 MATTH.).

3.1.2.25.6. Podkresli¢ nalezy, ze przymiotniki z -ivus nierzadko ulegaly substantywi-
zacji — najczesdciej przyjmowaly wowczas paradygmat rodzaju nijakiego lub zenskiego
(Stotz 2000: 356). Zjawisko to w lacinie $redniowiecznej odnotowat juz Hammarstrom
(1925: 60). W naszym materiale odnosne przyktady z -ivum to nastepujace leksemy:
fortificativum [SLS PL] ‘wzmocnienie, $rodek wzmacniajacy (m.in. o rozwazaniu Pis-
ma Swietego)’ (1464 JAC. PAR.) (¢ fortificativus), praeparativum ‘przygotowanie, $ro-
dek przygotowujacy (m.in. o wierze i czystosci w kontekscie przyjmowania sakramentu
Eucharystii)’ (ok. 1333 PEREGR.) (¢ praeparativus), promotivum ‘powod, pobudka (do
praktykowania poboznosci)’ (1410 MATTH.) (¢ promotivus), purgativum [1] ‘Srodek
oczyszczajacy (o poscie oczyszczajacym dusze)’ (1464 JAC. PAR.) (« purgativus)'™.
Przykladami rzeczownikéw z -iva bylyby za§ wyrazy: admissiva (divina) [1 SLS PL]
‘dopust (Bozy)’ (1485) (¢« admissivus), alternativa ‘alternatywa, podzial wpltywu na
obsade pewnych beneficjow miedzy papieza a inne czynniki koscielne lub $wieckie’
(1519) (¢ alternativus), exspectativa ‘dokument przyrzekajacy nadanie komus jakiejs
godnosci (lub beneficjum) jeszcze za zycia piastujacego te godnos¢ (beneficjum)’ (1489)
(¢ exspectativus), satisfactiva [1 SLS PL] ‘zado$¢uczynienie’ (1464 JAC. PAR.) (¢ sa-
tisfactivus). Substantywizacje wyrazu exspectativa poprzedzila najpewniej elipsa rze-
czownika gratia (w zwrocie gratia exspectativa ‘ts’) (por. 3.1.2.25.3.).

13 Por. takze poza SES PL: abbativus ‘opacki, zwiazany z opatem’ (< abbas) (Bl., MittW.),
antichristivus ‘przeciwny wierze chrzescijaniskiej’ (¢ antichristus) (LexBoh.).

114 Przyklady niedewerbalnych derywatéw z -ivus odnotowuje sie takze w lacinie starozytnej, np.
armentivus ‘trzymany w stadach’ (¢ armentum), festivus ‘Swiateczny, uroczysty’ (<« festum), potestativus
‘stosujacy sil¢’ (¢ potestas).

115 Tego rodzaju formacje wystepuja réwniez w leksyce spoza sfery religijno-ko$cielnej, zwlaszcza
w stownictwie medycznym na oznaczenie lekarstw, np. repressivum ‘lekarstwo tagodzace, ogranicza-
jace objawy choroby’ (¢« repressivus), resolutivum ‘lekarstwo powodujace rozluznienie, rozmigkczenie,
uwolnienie zablokowanego czynnika chorobowego’ (¢ resolutivus), sanativum ‘to, co leczy, lekarstwo’
(¢ sanativus), siccativum ‘Srodek osuszajacy’ (¢ siccativus), strictivum ‘lekarstwo powodujace $cigganie
lub zatrzymanie czego$’ (< strictivus).
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3.1.2.25.7. Podsumowanie frekwencyjno-dystrybucyjne formacji z -ivus.

LACZNA LICZBA ANALIZOWANYCH LEKSEMOW

42
wyrazy po$wiadczone w tacinie wyrazy po$wiadczone w tacinie
$redniowiecznej wylacznie w zrédtach SES PL | $redniowiecznej takze poza zrédtami SES PL
8 34
LACZNA LICZBA HAPAKSOW
22
wyrazy poswiadczone w tacinie wyrazy po$wiadczone w zrédtach SLS PL
$redniowiecznej tylko raz i wylacznie tylko raz, w facinie $redniowiecznej
w zrédlach SLS PL wystepujace jednak takze poza nimi
7 15
DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CZESCI MOWY
rzeczowniki przymiotniki leksemy w funkcji zar6wno
rzeczownika,
jak i przymiotnika
0 42 0

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CHRONOLOGII PIERWSZYCH
POSWIADCZEN W ZRODEACH SES PL

Xw. XIw. XII w. XIIT w. XIV w. XV w. XVIw.

0 0 0 2 3 35 2

LEKSEMY POSWIADCZONE W ZRODEACH SE$ PL PO RAZ PIERWSZY
U TEOLOGOW I FILOZOFOW

34

3.1.2.25.8. Podsumowanie frekwencyjno-dystrybucyjne formacji z -ivum.

EACZNA LICZBA ANALIZOWANYCH LEKSEMOW

4
wyrazy po$wiadczone w tacinie wyrazy po$wiadczone w tacinie
éredniowiecznej wyltacznie w zrédtach SES PL | éredniowiecznej takze poza zrédtami SLS PL
1 3
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LACZNA LICZBA HAPAKSOW

1
wyrazy po$wiadczone w lacinie wyrazy po$wiadczone w zrédtach SES PL
$redniowiecznej tylko raz i wylacznie tylko raz, w lacinie sredniowiecznej
w zrédlach SES PL wystepujace jednak takze poza nimi
0 1

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CZ]§§CI MOWY

rzeczowniki przymiotniki leksemy w funkcji zaréwno
rzeczownika,
jak i przymiotnika
4 0 0

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CHRONOLOGII PIERWSZYCH
POSWIADCZEN W ZRODEACH SES PL

Xw. XIw. XII w. XIIT w. XIV w. XV w. XVIw.

0 0 0 0 1 3 0

LEKSEMY POSWIADCZONE W ZRODEACH SES PL PO RAZ PIERWSZY
U TEOLOGOW I FILOZOFOW

4

3.1.2.25.9. Podsumowanie frekwencyjno-dystrybucyjne formacji z -iva.

EACZNA LICZBA ANALIZOWANYCH LEKSEMOW

4
wyrazy po$wiadczone w lacinie wyrazy po$wiadczone w tacinie
$redniowiecznej wytacznie w zrédtach SES PL | $redniowiecznej takze poza zrédtami SES PL
2 2
LACZNA LICZBA HAPAKSOW
2
wyrazy po$wiadczone w tacinie wyrazy poswiadczone w zrédlach SES PL
$redniowiecznej tylko raz i wytacznie tylko raz, w tacinie $redniowiecznej
w #rédtach SLS PL wystepujace jednak takze poza nimi
2 0
DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CZE$CI MOWY
rzeczowniki przymiotniki leksemy w funkcji zaréwno
rzeczownika,
jak i przymiotnika
4 0 0
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3.1. Formacje z sufiksami

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CHRONOLOGII PIERWSZYCH
POSWIADCZEN W ZRODEACH SES PL

Xw. XI w. XII w. XIII w. XIV w. XV w. XVIw.
0 0 0 0 0 3 1

LEKSEMY POSWIADCZONE W ZRODEACH SES PL PO RAZ PIERWSZY
U TEOLOGOW I FILOZOFOW

1

3.1.2.26. Formacje z -eus (-aneus) i -anea

3.1.2.26.1. Wéréd starozytnych przymiotnikéw z -eus Kircher-Durand (2002b:
85-90) wyrdznia trzy podstawowe grupy — przymiotniki z -aeus, -éus oraz -éus, wska-
zujac, ze na formacje z pierwszych dwdch grup duzy wplyw miaty leksemy greckie
(zakoniczone m.in. na -aog, -€10g, -evg oraz -10). Formacje z -aeus i -éus w facinie
starozytnej tworzone byly czesto od nazw wlasnych (teonimoéw, antroponiméw i to-
poniméw), np. Ariadnaeus ‘zwigzany z Ariadng (¢ Ariadna), Chaldaeus ‘chaldejski’
(¢ Chaldaea), Cupidineus ‘zwigzany z Kupidynem’ (¢ Cupido), Herculeus ‘zwigzany
z Herkulesemy’ (¢ Hercules), Neroneus ‘zwigzany z Neronem’ (¢ Nero). Wsrdd lekse-
mow z -éus przewazaly natomiast wyrazy utworzone od fitonimdéw, nazw substancji
pochodzenia naturalnego, nazw zywiotdéw, opadéw atmosferycznych, a takze nazw
materialow, np. arboreus ‘drzewny’ (¢ arbor), argenteus ‘srebrny’ (¢ argentum), aure-
us ‘ztoty’ (¢ aurum), igneus ‘ognisty’ (¢ ignis), laneus ‘welniany’ (¢ lana), marmoreus
‘marmurowy’ (¢« marmor), niveus ‘$niezny’ (¢ nix). Pewna grupa przymiotnikéw
z -eus tworzona byla za pomoca sufiksu rozszerzonego -aneus oraz -aceus (por.
Leumann 1963: 205-207).

3.1.2.26.2. Z uwagi na to, ze w lacinie $redniowiecznej grafia byla nieustabili-
zowana, a iloczas nie odgrywal pierwszorzednej roli, w analizie $redniowiecznych
neologizmoéw z -eus zrezygnowaliémy z ich szczegélowego rozrézniania, opartego
na pisowni oraz dlugoéci samogloski sufiksalnej, i wszystkie te wyrazy omawiamy
wspolnie. Nalezy przy tym podkresli¢, ze sufiks -eus wraz ze swym rozszerzonym
wariantem w postaci -aneus'® nie byt w lacinie $redniowiecznej szczegdlnie pro-
duktywny - w analizowanym materiale odnotowano tylko kilka przymiotnikow
z tymi formantami: metropolitaneus ‘metropolitalny, nalezacy do metropolii’ (1498)
(¢ metropolitanus), paganeus [SLS PL] ‘poganski’ (XV w.) (¢ paganus), praesuleus [1]
‘biskupi’ (1166) (¢ praesul), suffraganeus ‘podlegly metropolii — prowincji ko$cielnej

16 Leksemow z wariantem -aceus w leksyce $redniowiecznej ze sfery religijno-koscielnej nie od-
notowano.

113



3. CHARAKTERYSTYKA LEKSYKI RELIGIJNO-KOSCIELNE] W EACINIE SREDNIOWIECZNE]...

(o diecezji)’ (1330); ‘sufragan, biskup diecezji wchodzacej w sklad metropolii’ (koniec
X w.), ‘biskup pomocniczy biskupa ordynariusza’ (1399) (¢ suffragari)'"’.

3.1.2.26.3. Poza meskimi formami leksemu suffraganeus odnotowane zostaly row-
niez poswiadczenia formy zenskiej suffraganea ‘sufragania, diecezja wchodzaca w sktad
metropolii’ (1338) — w wyekscerpowanym materiale jest to jedyny przyktad neologizmu
zakonczonego na -anea.

3.1.2.26.4. Starozytne leksemy z -eus byly w wigkszosci pochodzenia odrzeczowni-
kowego. W naszym materiale podstawe slowotwdrcza takich formacji stanowily nato-
miast zaréwno rzeczowniki (w wypadku haereseus i praesulaeus), jak i przymiotniki
(w wypadku metropolitaneus i paganeus) oraz — w jednym wypadku (suffraganeus) -
czasownik. Podkresli¢ nalezy jednak, ze przymiotnik paganus wystepowal rowniez jako
rzeczownik w znaczeniu ‘poganin’ i by¢ moze tutaj trzeba dopatrywa¢ si¢ motywacji
stowotworczej analizowanego derywatu - przedstawialaby sie ona wowczas nastepuja-
co: paganus (subst.) ‘poganin’ > paganeus ‘poganski’™'.
3.1.2.26.5. Podsumowanie frekwencyjno-dystrybucyjne formacji z -eus (-aneus)'".

EACZNA LICZBA ANALIZOWANYCH LEKSEMOW
4
wyrazy po$wiadczone w tacinie wyrazy po$wiadczone w tacinie
$redniowiecznej wytacznie w zrédtach SLS PL | $redniowiecznej takze poza zrédtami SES PL
1 3
LACZNA LICZBA HAPAKSOW
1
wyrazy po$wiadczone w tacinie wyrazy poswiadczone w zrédlach SES PL
$redniowiecznej tylko raz i wylacznie tylko raz, w tacinie $redniowiecznej
w zrédtach SLS PL wystepujace jednak takze poza nimi
0 1

17 Por. takze poza SLS PL: cardinaleus ‘kardynalski’ (¢ cardinalis) (DMLBS), dioeceseus ‘diece-
zjalny’ (¢ dioecesis) (DMLBS), martyreus ‘meczenski, odnoszacy si¢ do meczennika' (¢ martyr) (B,
NGL.), pastoreus ‘pasterski, biskupi’ (« pastor) (NGL).

118 Podobnego mechanizmu mozna by dopatrywac si¢ w wypadku leksemu metropolitaneus z uwa-
gi na wystepowanie przymiotnika metropolitanus réwniez w funkeji rzeczownika w znaczeniu ‘metro-
polity. Wowczas jednak nalezaloby dla leksemu metropolitaneus spodziewacl si¢ znaczenia zwigzany
z metropolita, nalezacy do metropolity, gdy tymczasem w zrédlach wyraz ten wystepuje w znaczeniu
‘zwigzany z metropolig, nalezacy do metropolii’

19'W wypadku formacji z -anea - z uwagi na jedno wystapienie takiego leksemu w wyekscerpo-
wanym materiale — zrezygnowano z przedstawienia podsumowania frekwencyjno-dystrybucyjnego.
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3.1. Formacje z sufiksami

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CZI;éCI MOWY

rzeczowniki przymiotniki leksemy w funkcji zaréwno
rzeczownika,
jak i przymiotnika
0 3 1

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CHRONOLOGII PIERWSZYCH
POSWIADCZEN W ZRODEACH SES PL

Xw. XIw. XII w. XTI w. XIV w. XV w. XVIw.
1 0 1 0 0 2 0

LEKSEMY POSWIADCZONE W ZRODEACH SE$ PL PO RAZ PIERWSZY
U TEOLOGOW I FILOZOFOW

0

3.1.2.27. Formacje z -osus

3.1.2.27.1. Derywaty z -osus stanowily w lacinie starozytnej produktywng forma-
cje. Przymiotniki — przewaznie odrzeczownikowe — utworzone za pomocg tego sufik-
su wskazywaly przede wszystkim na obfitos¢ jakiej$ substancji lub wysokie natezenie
jakiej$ cechy, np. animosus ‘pelen odwagi’ (¢ animus), aquosus ‘obfitujacy w wode¢’
(¢ aqua), arenosus ‘zawierajacy piasek, piaszczysty (¢ arena), copiosus ‘dobrze zaopa-
trzony, obfity’ (¢ copia), formosus ‘majacy piekny wyglad’ (¢ forma), otiosus ‘niezajety,
majacy duzo wolnego czasu’ (¢ otium), pretiosus ‘kosztujacy wiele, kosztowny’ (¢ pre-
tium), niekiedy mialy tez znaczenie o zabarwieniu deprecjonujacym (Leumann 1963:
231; Vddndnen 1963: 91-92; Oniga 2014: 157).

3.1.2.27.2. W slownictwie ze sfery religijno-koscielnej odnotowano kilka tego ro-
dzaju derywatéw, w zdecydowanej wigkszosci utworzonych od rzeczownika: ardorosus
[1 SES PL] ‘zarliwy, peten gorliwoséci (o Marii Magdalenie)’ (1456 HESSE) (<« ardor),
arrepticiosus [1 SES PL] ‘opetany’ (1436) (< arrepticius), conscientiosus ‘dotyczacy su-
mienia, zawarty w sumieniu’ (1453), ‘odwolujacy si¢ do sumienia, liczacy si¢ z sumie-
nieny (1480) (¢ conscientia), deceptuosus [1] ‘zwodniczy (o $wiecie)’ (ok. 1442 NIC. BL.)
(¢ deceptus), originosus [1 SLS PL] ‘taki, z ktérego co$ bierze poczatek, stanowig-
cy zrédlo, pierwotny (o niebianskiej ojczyznie)’ (1514) (¢ origo), solaciosus ‘przy-
noszacy pocieche, wytchnienie (m.in. o przyj$ciu Chrystusa)’ (ok. 1442 NIC. BL.)
(¢ solacium)'®,

120 Ponadto w Bl. deiformosus ‘podobny do Boga’ (¢ deiformis).
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3. CHARAKTERYSTYKA LEKSYKI RELIGIJNO-KOSCIELNE] W EACINIE SREDNIOWIECZNE]...

3.1.2.27.3. Podsumowanie frekwencyjno-dystrybucyjne formacji z -osus.

ELACZNA LICZBA ANALIZOWANYCH LEKSEMOW

6
wyrazy po$wiadczone w tacinie wyrazy po$wiadczone w tacinie
$redniowiecznej wylacznie w zrédtach SES PL | $redniowiecznej takze poza zrédtami SES PL
3 3
LACZNA LICZBA HAPAKSOW
4
wyrazy po$wiadczone w lacinie wyrazy po$wiadczone w Zrédtach SES PL
$redniowiecznej tylko raz i wylacznie tylko raz, w lacinie $redniowiecznej
w zrédtach SES PL wystepujace jednak takze poza nimi
3 1
DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CZE$CI MOWY
rzeczowniki przymiotniki leksemy w funkcji zar6wno
rzeczownika,
jak i przymiotnika
0 6 0

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CHRONOLOGII PIERWSZYCH
POSWIADCZEN W ZRODEACH SE$ PL

Xw. XI w. XII w. XIIT w. XIV w. XV w. XVIw.
0 0 0 0 0 5 1

LEKSEMY POSWIADCZONE W ZRODEACH SES PL PO RAZ PIERWSZY
U TEOLOGOW I FILOZOFOW

3

3.1.2.28. Formacje z -bilis

3.1.2.28.1. Sufiks -bilis'*' w starozytnosci dofgczano zasadniczo do tematu praesentis
lub supini czasownika'??, poswiadczone s3 jednak antyczne formacje z -bilis utworzo-
ne od rzeczownika, np. culpabilis ‘zastugujacy na nagane, krytyke’ (¢ culpa), exitiabilis
‘niszczacy, zabojczy’ (¢ exitium), aerumnabilis ‘powodujacy cierpieni€’ (¢ aerumna),

12! Kircher-Durand (2002e: 197) derywaty z -bilis klasyfikuje jako podtyp derywatéw z -ilis, te
natomiast umieszcza w grupie leksemdw z -lis. Vdananen (1963: 92), Weyssenhoff-Brozkowa (1998:
99), Stotz (2000: 351), Oniga (2014: 157) wyrdzniajg -bilis jako autonomiczny formant. Szczegétowe
studium po$wiecone etymologii sufiksu -bilis przedstawia Brachet (2012: 659-667).

122 Stotz (2000: 352) podaje przyktady par leksemoéw z przyrostkiem -bilis utworzone na bazie tego
samego czasownika, ale réznych tematdw, np. agibilis-actibilis (¢ agere), convertibilis-conversibilis
(¢ convertere), miscibilis-mixtibilis (¢ miscere).
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3.1. Formacje z sufiksami

favorabilis ‘przyjmowany z zyczliwoscia' (« favor) (Stotz 2000: 352-353; Kircher-Du-
rand 2002e: 198)'*. Formacje odczasownikowe najczesciej tworzone byly na bazie
czasownika przechodniego i pod wzgledem semantycznym odznaczaly sie zwykle
pasywno-potencjalnym charakterem (por. Bloch-Trojnar 2020). W wiekszosci wy-
padkéw mozna je bowiem sparafrazowaé za pomoca konstrukeji z czasownikiem
posse ‘moc’ i biernym bezokolicznikiem (Brachet 2012: 652), np. amabilis (= qui ama-
ri potest) ‘ten, ktory moze by¢ kochany’, cognoscibilis (= qui cognosci potest) ‘ten, ktory
moze by¢ poznany, poznawalny), enarrabilis (= qui enarrari potest) ‘ten, ktdry moze
by¢ wypowiedziany, wypowiadalny, visibilis (= qui videri potest) ‘ten, ktory
moze by¢ zobaczony, widzialny. W lacinie starozytnej mozna wskaza¢ takze przykta-
dy przymiotnikéw zakonczonych na -bilis o znaczeniu czynnym, przede wszystkim
terribilis ‘straszny’ i horribilis ‘ts), lecz takze placibilis ‘taki, ktory moze si¢ podobad,
risibilis ‘umiejacy sie $miac, vincibilis ‘taki, ktéry moze zwyciezy¢ (Vaandnen 1963:
92), a ponadto takie formacje, ktére obok znaczenia pasywnego mialy réwniez zna-
czenie czynne (zjawisko zachwiania diatezy), np. flebilis ‘taki, ktérego mozna (nalezy)
optakiwad, ‘pobudzajgcy do placzu’ (Brachet 2012: 652, 655).

3.1.2.28.2. Z uwagi na pochodzenie i znaczenie przymiotnikowych formacji z sufik-
sem -bilis Brachet (2012: 652) okresla je mianem paraimiestowow (fr. para-participes)
i zauwaza ich semantyczng bliskos¢ z formami gerundivum, ktérych atrybutywne uzycie —
jak wskazuje Pinkster (2015: 998) - jest ograniczone niemal catkowicie do form pocho-
dzacych od czasownikéw oznaczajgcych indywidualng ocene, np. amabilis i amandus,
mirabilis i mirandus, laudabilis 1 laudandus, tolerabilis i tolerandus. Przez analogie do
nacechowanych deontycznie form na -ndus przymiotniki na -bilis mozna parafrazo-
waé za pomoca konstrukeji z czasownikiem debet ‘powinien’ i biernym bezokolicz-
nikiem lub tez z przymiotnikiem dignus ‘godny’ i rzeczownikiem, np. amabilis (= qui
amari debet) ‘ten, ktéry powinien by¢ kochany’ = amore dignus ‘godny milosci,
laudabilis (= qui laudari debet) ‘ten, ktéry powinien by¢ chwalony’ = laude dignus ‘godny
pochwaly’

3.1.2.28.3. Przymiotniki zakonczone na -bilis stanowily w facinie starozytnej, zwlasz-
cza w okresie pdznoantycznym, obszerng grupe derywatéw — w materiale analizowa-
nym przez Kircher-Durand (2002e: 197, 214) to 275 lekseméw na 409 przymiotnikéw
z morfemem sufiksalnym -lis. Formant -bilis zachowat swojg produktywno$¢ w tacinie
$redniowiecznej (Stotz 2000: 351). Potwierdzaja to takze wyniki badan Weyssenhoff-
-Brozkowej (1998: 98) — w analizowanym przez nig materiale derywaty z -bilis stanowia
pod wzgledem frekwencji druga grupe neologizméw przymiotnikowych po derywatach
z -alis.

12 Odnosne przyklady po$wiadczone sa rowniez w tacinie $redniowiecznej, np. admissionabilis
(¢ admissio) w polaczeniu responsio admissionabilis ‘odpowiedZ zawierajaca przyznanie si¢ do winy,
amitabilis ‘cioteczny’ (¢ amita) (por. Weyssenhoff-Brozkowa 1998: 144).
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3. CHARAKTERYSTYKA LEKSYKI RELIGIJNO-KOSCIELNE] W EACINIE SREDNIOWIECZNE]...

3.1.2.28.4. Formant -bilis produktywny byl réwniez w leksyce ze sfery religijno-

-koscielnej'**

. Odnotowane tutaj wyrazy utworzone zostaly regularnie od czasowni-
ka na bazie tematu praesentis'>. Ich zdecydowana wigkszos¢ cechuje sie diateza bier-
na: administrabilis [1] ‘taki, ktérego mozna udziela¢ (o sakramencie)’ (1527 SACR.)
(¢ administrare), amovibilis ‘taki, ktéry moze by¢ usuniety ze stanowiska (1425)
(¢ amovere), beatificabilis [1] ‘taki, ktéry moze zosta¢ uszczesliwiony (w niebie), ktory
moze osiggnaé szczescie wieczne (1431 SCARB.) (¢ beatificare), deficibilis [1 SLS PL]
‘mogacy dozna¢ braku, utomny (o stworzeniu)’ (ok. 1442 NIC. BL.) (« deficere),
dispensabilis [1] ‘taki, ktory moze by¢ odpuszczony, przebaczony (o grzechu)’ (ok. 1442
NIC. BL.) (¢ dispensare), erigibilis [1] ‘taki, ktéry moze zosta¢ podniesiony (z grzesz-
nego upadku - o cztowieku)’ (ok. 1442 NIC. BL.) (« erigere), fruibilis [1] ‘taki, ktdrego
mozna zazywaé, w ktdrym mozna mie¢ udzial (o Osobach Boskich)’ (1534 WROCL.)
(¢ frui), haereticabilis ‘taki, ktory moze by¢ uznany za heretycki’ (1410 MATTH.)
(¢ haereticare), illaqueabilis [1 SLS PL] ‘taki, ktéry moze by¢ usidlony, skuszony’ (1410
MATTH.) (¢ illaqueare), inveterabilis [1] ‘taki, ktory nie moze ulec zniszczeniu, po-
mniejszeniu (o skarbcu Boga)” (ok. 1278 MARTIN. OP.) (« inveterare), obliquabilis
‘taki, ktory moze ulec pomylce, omylny (o papiezu)’ (1464 JAC. PAR.), ‘taki, ktory
moze by¢ odlaczony (w kontekscie niemoznosci odtgczenia natury ludzkiej od boskiej
w Chrystusie)’ (1464 JAC. PAR.) (¢ obliquare), praemiabilis [1] ‘taki, ktéry moze zosta¢
nagrodzony, godny nagrody (o zastudze)’ (ok. 1442 NIC. BL.) (¢ praemiare), promovi-
bilis (ad sacros) [1 SLS PL] ‘taki, ktéry moze zosta¢ dopuszczony (do $wiecen)” (1438)
(¢ promovere), prosequibilis [1] ‘taki, ktorego mozna nasladowa¢, godny nasladowania’
(1456 HESSE) (¢ prosequi), removibilis ‘taki, ktéry moze by¢ pozbawiony urzedu, zdje-
ty ze stanowiska (ko$cielnego)’ (1381) (¢ removere), sanctificabilis [1] ‘taki, ktéry moze
by¢ uswiecony’ (1431 SCARB.) (¢« sanctificare).

3.1.2.28.5. W analizowanym materiale przymiotniki z -bilis niemajace znacze-
nia pasywno-potencjalnego, podobnie jak w lacinie starozytnej i pozniejszej (por.
Weyssenhoff-Brozkowa 1998: 99, 143-144; Stotz 2000: 156), wystepowaly rzadko. Od-
notowano tylko dwa takie leksemy: ieiunabilis ‘postny’ (< ieiunare) w polaczeniu dies
ieiunabilis ‘dzien, w ktérym obowigzuje post’ (1420) oraz peccabilis ‘grzeszny, popelnia-
jacy grzechy, sklonny do grzechu, zwiazany z grzechem’ (¢ peccare) (1410 MATTH.)'*.

124 Nalezy podkresli¢, ze przymiotniki zakoniczone na -bilis licznie wystgpuja w §redniowiecznym
dyskursie teologicznym, m.in. jako okre$lenia Boga. Duza ich liczba jest jednak proweniencji staro-
zytnej i dlatego nie zostala tutaj odnotowana, np. admirabilis ‘zadziwiajacy, godny podziwu, amabilis
‘godny miloéci, cognoscibilis ‘poznawalny’, laudabilis ‘godny pochwaly, palpabilis ‘dotykalny,
sensibilis ‘dostrzegalny, poznawalny, tractabilis ‘dotykalny; visibilis ‘widzialny), a inne nie sg produktami
sufiksacji, stad znalazly si¢ w dalszych sekcjach niniejszego opracowania.

12 Dodajmy, ze leksemy z tym sufiksem utworzone od czasownikéw pierwszej koniugacji zwykle
koncza si¢ na -abilis, natomiast utworzone od czasownikéw pozostatych koniugacji na -ibilis (por.
Hammarstrom 1925: 59).

126 Poza 7zrédtami SES PL odnotowuije sie jeszcze nastepujace leksemy z -bilis: decimabilis ‘taki, od
ktorego nalezy placi¢ dziesiecing’ (¢ decimare) (DMLBS, LexBoh., MittW.), deviabilis ‘taki, ktéry moze
bladzi¢ (o papiezu)’ (¢ deviare) (W.), glorificabilis ‘chwalebny, godny chwaly’ (« glorificare) (DMLBS,
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3.1. Formacje z sufiksami

3.1.2.28.6. Podsumowanie frekwencyjno-dystrybucyjne formacji z -bilis.

LACZNA LICZBA ANALIZOWANYCH LEKSEMOW

18
wyrazy po$wiadczone w tacinie wyrazy po$wiadczone w tacinie
$redniowiecznej wylacznie w zrédtach SES PL | $redniowiecznej takze poza zrédtami SES PL
3 15
LACZNA LICZBA HAPAKSOW
12
wyrazy poswiadczone w tacinie wyrazy po$wiadczone w zrédlach SLS PL
$redniowiecznej tylko raz i wylacznie tylko raz, w facinie §redniowiecznej
w zrédlach SLS PL wystepujace jednak takze poza nimi
3 9

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CZ]@éCI MOWY

rzeczowniki przymiotniki leksemy w funkcji zar6wno
rzeczownika,
jak i przymiotnika
0 18 0

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CHRONOLOGII PIERWSZYCH
POSWIADCZEN W ZRODEACH SES PL

Xw. XIw. XII w. XIIT w. XIV w. XV w. XVIw.
0 0 0 1 1 14 2

LEKSEMY POSWIADCZONE W ZRODEACH SE$ PL PO RAZ PIERWSZY
U TEOLOGOW I FILOZOFOW

14

3.1.2.29. Formacje z -ensis

3.1.2.29.1. W starozytnosci sufiks -ensis stuzyl przede wszystkim do tworzenia przy-
miotnikéw od rzeczownikéw oznaczajacych miejsce, w tym od nazw wtasnych miast
i krajow, np. castrensis ‘zwigzany z obozem wojskowyny’ (¢ castra), circensis ‘cyrkowy,
nalezacy do cyrku’ (¢ circus), forensis ‘zwiazany z forum, rynkowy’ (¢ forum); Athe-
niensis ‘atenski’ (¢ Athenae), Carthaginiensis ‘kartaginski’ (¢ Carthago). Przymiotniki
od nazw wiasnych czesto podlegaly substantywizacji — Atheniensis ‘mieszkaniec Aten,
Atenczyk, Carthaginiensis ‘mieszkaniec Kartaginy, Kartaginczyk’ (Leumann 1963: 236;
Kircher-Durand 2002d: 188).

LexBoh., MittW.), praebendabilis ‘taki, z ktérego dochody stanowia prebendg (o kosciele)’ (¢ praeben-
da) (DMLBS), processionabilis ‘uzywany podczas procesji’ (¢ processio) (Bl., DMLBS).
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3.1.2.29.2. Sufiks -ensis utrzymal swa produktywnos¢ w $redniowieczu, zwlasz-
cza w zakresie przymiotnikéw utworzonych od nazw miast i miejscowosci — wsrod
przykladéw z polskiej taciny sredniowiecznej mozna wymieni¢ leksemy: Chelmensis
‘chelmski’ (¢ Chelm), Cracoviensis ‘krakowski’ (¢ Cracovia), Gnesnensis ‘gnieznienski’
(¢ Gnesno), Lublinensis ‘lubelski’ (¢ Lublinum), Posnaniensis ‘poznanski’ (¢ Posnania),
Sandomiriensis ‘sandomierski’ (¢ Sandomiria), Vratislaviensis ‘wroctawski’ (¢ Vratisla-
via) (Weyssenhoff-Brozkowa 1998: 104). Przymiotniki te licznie wystepowaly réwniez
w dyskursie religijno-koscielnym jako przydawki towarzyszace nazwom dostojnikéw
oraz nazwom pelnionych przez nich urzeddw i terytoriéw znajdujacych sie pod ich ju-
rysdykeja.

3.1.2.29.3. W leksyce ze sfery religijno-koscielnej wyodrebnia si¢ grupa przymiotni-
kéw z -ensis stanowigcych okreslenia zakonow, opactw lub zakonnikéw, wystepujacych
przede wszystkim w polaczeniach z takimi rzeczownikami jak ordo ‘zakon, monaste-
rium ‘klasztor’, abbas ‘opat, monachus ‘mnich’: Carthusiensis ‘kartuzki’ (1381) (« Car-
thusia), Cassinensis [1] ‘zwigzany z opactwem na Monte Cassino (1480) (¢« Cassinum),
Cisterciensis ‘cysterski’ (II pol. XII w.) (¢ Cistercium), Cluniacensis ‘kluniacki’ (XIII w.)
(¢ Cluniacum), Premonstratensis ‘norbertanski’ (1290) (¢ Prémontré < Pratum
Monstratum), Tynecensis [SLS PL] ‘tyniecki’ (1271) (¢« Tynec, Tynecia)'.

3.1.2.29.4. W badanym materiale znalazly sie tylko nieliczne leksemy zakoriczone na
-ensis nieutworzone od nazwy wlasnej: cornutensis [1 SLS PL] ‘przydomek braci peni-
tencjariuszy majacych klasztor w Krakowie przy ul. Stawkowskiej (1367) (¢ cornutus),
curiensis ‘nadworny, przebywajacy na dworze wladcy albo dostojnika ($§wieckiego lub du-
chownego)’ (1394) (¢ curia), pentecostensis ‘odnoszacy si¢ do uroczystosci Zestania Ducha
Swietego’ (« Pentecoste) w polaczeniu septimana pentecostensis ‘oktawa uroczystosci Zesta-
nia Ducha Swietego’ (1240), a ponadto vicariensis (vicarensis) (< vicarius) po$wiadczony
w KOMOR.: 146 w kontekscie przelozonych réznych obediencji zakonu franciszkanskiego
(1535)'%.

3.1.2.29.5. Podsumowanie frekwencyjno-dystrybucyjne formacji z -ensis.

EACZNA LICZBA ANALIZOWANYCH LEKSEMOW
10

wyrazy po$wiadczone w tacinie wyrazy po$wiadczone w tacinie
$redniowiecznej wylacznie w zrédtach SES PL | $redniowiecznej takze poza zrédtami SES PL

2 8

127 Wyrazy te nie zostaly odnotowane w SLS PL. Daty ich pierwszych po$wiadczen podajemy za
korpusami eFontes i Dlugosz 2.0. Por. takze poza SLS PL: Augustinensis ‘augustianski’; ‘augustianin’
(¢ Augustinus) (DMLBS, LexBoh., W.), Benedictinensis ‘benedyktynski’; ‘benedyktyn’ (¢ Benedictinus)
(W.), Camaldulensis ‘kamedulski’; ‘kameduta’ (¢ Camaldules) (LexBoh., W.), Claraevallensis ‘zwigzany
z opactwem w Clairvaux’ (¢« Clara Vallis) (Bl., LexBoh.).

128 Ponadto w NGI,, A. i LexBoh. metropolitanensis ‘arcybiskupi, metropolitalny’ (« metropolita).
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LACZNA LICZBA HAPAKSOW

2

wyrazy po$wiadczone w lacinie wyrazy po$wiadczone w Zrédtach SLS PL

$redniowiecznej tylko raz i wylacznie tylko raz, w lacinie $redniowiecznej

w zrédtach SLS PL wystepujace jednak takze poza nimi

1 1
DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CZESCI MOWY
rzeczowniki przymiotniki leksemy w funkcji zar6wno
rzeczownika,
jak i przymiotnika
1 9 0

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CHRONOLOGII PIERWSZYCH
POSWIADCZEN W ZRODEACH SES PL

Xw. XTI w. XII w. XIII w. XIV w. XV w. XVIw.
0 0 1 4 3 1 1

LEKSEMY POSWIADCZONE W ZRODEACH SES PL PO RAZ PIERWSZY
U TEOLOGOW I FILOZOFOW

0

3.1.2.30. Formacje z -atus (paradygmat pierwszej i drugiej deklinacji)

3.1.2.30.1. Przymiotniki z morfemem -atus (wraz z allomorfami -itus oraz -utus), nale-
zace do paradygmatu pierwszej i drugiej deklinacji, tworzone byly w starozytnosci najczes-
ciej od rzeczownikéw nieosobowych na wzor form participium perfecti passivi, np. barba-
tus ‘brodaty’ (¢ barba), hastatus ‘zbrojny we wtoczni¢’ (¢ hasta), ferratus ‘okuty zelazeny
(¢ ferrum), praediatus ‘obdarzony dobrami ziemskimi, majacy dobra ziemskie' (« prae-
dium), analogicznie do imiestowow typu amatus ‘pokochany’ (¢ amare), formatus ‘uksztat-
towany’ (¢ formare), laudatus ‘pochwalony’ (¢ laudare) (por. Leumann 1963: 227).

3.1.2.30.2. W lacinie $redniowiecznej morfem ten zachowal swoja wysoka produktyw-
nos¢ (Stotz 2000: 349), a takze swoje ogdlne znaczenie zaopatrzony w cos. W wyekscerpo-
wanym materiale formacje zakonczone na -atus to m.in. przymiotniki utworzone od nazw
oznaczajacych stroje: almuciatus [SES PL] ‘ubrany w almucje (1480) (¢ almucia), cap-
patus ‘ubrany w kape’ (1285) (¢ cappa), ciliciatus ‘odziany we wlosiennice’ (pol. XIII w.)
(¢ cilicium), dalmuciatus [SLS PL] ‘ubrany w almucje’ (1426) (< dalmucium), galera-
tus ‘ozdobiony kapeluszem kardynalskim® (1517) (« galerus), superpelliciatus ‘ubrany
w komz¢’ (1380) (¢ superpellicium). Bez watpienia wzorem dla tych formacji byty przy-
miotniki starozytne typu pilleatus ‘noszacy czapke filcowq (« pilleus), praetextatus ‘odzia-
ny w toge bramowang’ (¢ praetexta), togatus ‘odziany w toge’ (¢ toga) (Stotz 2000: 349)'%.

12 Warto przytoczy¢ w tym miejscu réwniez dwa przymiotniki z -atus zanotowane w Th., po-
$wiadczone takze w zrddlach sredniowiecznych: cucullatus ‘wyposazony w kaptur’ (¢ cuculla), leksem
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Jeden leksem utworzony zostal natomiast od rzeczownika oznaczajgcego insygnium
ko$cielne: baculatus (¢ baculum) w polaczeniu abbas baculatus ‘opat noszacy pastoral’
(1520). Dodajmy tu jeszcze leksem angelatus [1 SLS PL] ‘z wizerunkiem aniola’ (1563)
(¢ angelus), opisujacy jeden ze szczeg6low klejnotu mitry kardynata Ole$nickiego.

3.1.2.30.3. Ponadto odnotowano dwa leksemy okreslajace osoby wlaczone do jakiejs
spolecznosci, denotujgce jej czlonkow: coenobitatus ‘wlaczony do wspodlnoty klasztor-
nej, zyjacy w klasztorze’ (1301) (< coenobita), parochiatus ‘przypisany do okreslonej
parafii’ (1511) (¢ parochia).

3.1.2.30.4. W analizowanym materiale znalazly si¢ rowniez takie formacje z -atus,
w wypadku ktoérych pewne ustalenie motywacji stowotworczej okazato sie niemozliwe.
Chodzi o wyrazy, ktére mozna zaklasyfikowa¢ zaréwno jako przymiotnikowe formacje
odrzeczownikowe utworzone za pomocg przyrostka -atus, jak i zadiektywizowane lub
zsubstantywizowane participia perfecti passivi — po$wiadczone sg bowiem czasowni-
ki mogace stanowi¢ ich podstawe stowotworcza: beneficiatus ‘obdarzony beneficjum
koscielnym’ (1233) (<« beneficium, beneficiare), monachatus [1] ‘mniszy’ (XIV w.)
(¢ monachus, monachari), officiatus ‘duchowny wyznaczony do sprawowania
liturgii w okreslonym kosciele’ (1398), ‘zakonnik wyznaczony do pelnienia okreslonej funkcji
w klasztorze’ (1341) (« officium, officiare), praebendatus ‘obdarzony prebendg (1367)
(¢ praebenda, praebendare).

3.1.2.30.5. Derywaty z -atus w lacinie $redniowiecznej ulegaly substantywizacji
jeszcze czesciej niz w lacinie starozytnej (Stotz 2000: 349). W naszym materiale wéréd
produktow tego procesu mozna wymieni¢ wyrazy, w wypadku ktorych urzeczowni-
kowieniu podlegato participium perfecti passivi: humiliatus ‘cztonek zakonu humilia-
tow” (XIV/XV w.) (¢ humiliatus < humiliare), licentiatus ‘ten, ktory osiagnat licencja-
ture uniwersytecka (np. w teologii lub w prawie kanonicznym)’ (1359) (« licentiatus <
licentiare), nominatus ‘biskup nominat’ (1480) (< nominatus < nominare), regulatus
[SLS PL] ‘zakonnik’ (pocz. XVI w.) (¢ regulatus < regulare), renegatus ‘odstepca od
wiary, apostata’ (1428) (¢ renegatus < renegare)'.

3.1.2.30.6. W badanym materiale wéréd wyrazdw z analizowanym sufiksem odnoto-
wano jeszcze dwa przyklady odrzeczownikowego przymiotnika: manipulatus (¢ mani-
pulus) w polaczeniu decima manipulata ‘dziesiecina snopowa’ (I pol. XIII w.), paschatus

stanowigcy w $redniowieczu przede wszystkim okre$lenie zakonnikéw, oraz infulatus ‘ozdobiony prze-
paska welniang (¢ infula), w zrédlach §redniowiecznych wystepujacy w znaczeniu ‘noszacy infule
biskupig (stad metonimiczne znaczenie ‘odziany w szaty biskupie’) lub ‘majacy prawo noszenia infuty’

130 W tym kontekscie zwroémy jeszcze uwage na starozytny zadiektywizowany imiestow curatus
‘zadbany, dobrze utrzymany’ (¢ curare). W §redniowieczu pod wplywem innych odrzeczowniko-
wych formacji z -atus zostal on poddany stowotwodrczej i semantycznej reinterpretacji, najpewniej
za sprawa wyrazenia cura pastoralis (cura animarum) ‘obowiazki duszpasterskie. Leksem curatus
zaczal wystepowaé w znaczeniu ‘zwigzany z obowigzkami duszpasterskimi, obarczony obowigzkami
duszpasterskimi, zwlaszcza we frazach: beneficium curatum (dignitas curata) ‘urzad zwigzany
z obowigzkami duszpasterskimi’ oraz presbyter curatus ‘duszpasterz, zwl. proboszcz. Wskutek elipsy
rzeczownika z ostatniego wyrazenia leksemu curatus zaczeto powszechnie uzywaé w znaczeniu
rzeczownikowym ‘proboszcz.
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[1 SLS PL] (¢ Pascha) w polaczeniu festum paschatum ‘Wielkanoc’ (1402), jeden przy-

klad odprzymiotnikowego przymiotnika: azymatus [1 SLS PL] ‘przasny, niekwaszony’

(¢ azymus) w polaczeniu panes azymati ‘chleby niekwaszone (uzywane do odprawia-

nia mszy)’ (1480) oraz jeden przyklad odrzeczownikowego rzeczownika: provisionatus

‘duchowny, ktory zostat powotany do objecia godnosci koscielnej’ (1401) (¢ provisio)™.
3.1.2.30.7. Podsumowanie frekwencyjno-dystrybucyjne formacji z -atus.

EACZNA LICZBA ANALIZOWANYCH LEKSEMOW

23
wyrazy po$wiadczone w tacinie wyrazy po$wiadczone w tacinie
éredniowiecznej wyltacznie w zrédtach SES PL | éredniowiecznej takze poza zrédtami SES PL
6 17
LACZNA LICZBA HAPAKSOW
4
wyrazy po$wiadczone w tacinie wyrazy po$wiadczone w zrédtach SES PL
$redniowiecznej tylko raz i wylacznie tylko raz, w tacinie $redniowiecznej
w zrédtach SLS PL wystepujace jednak takze poza nimi
3 1

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CZ};S’CI MOWY

rzeczowniki przymiotniki leksemy w funkcji zar6wno
rzeczownika,
jak i przymiotnika
7 15 1

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CHRONOLOGII PIERWSZYCH
POSWIADCZEN W ZRODEACH SES PL

Xw. XIw. XIT w. XIT w. XIV w. XV w. XVIw.
0 0 0 4 6 8 5

LEKSEMY POSWIADCZONE W ZRODEACH SES PL PO RAZ PIERWSZY
U TEOLOGOW I FILOZOFOW

0

3.1.2.31. Formacje z sufiksami deminutywnymi

3.1.2.31.1. Deminutywa nalezg do klasy otwartej, czyli moga by¢ tworzone niemal
bez ograniczen (por. Gaide 2002: 114; Rzepiela 2005: 43; 2008: 460; por. 2.2.3.4.).
W opisie analizowanych tutaj $redniowiecznych derywatéow deminutywnych przyje-
to kryterium formalne - za deminutywum uznano neologizm utworzony za pomo-
ca sufiksu deminutywnego. Semantyka wyrazéw z takim sufiksem moze by¢ bowiem

31 Ponadto w MittW. eucharistiatus ‘kaplan, ktory przyjal Eucharysti¢’ (¢ eucharistia).
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zréznicowana i niekoniecznie musi wigzac si¢ z modyfikacja znaczeniowa polegajaca na
zmniejszeniu ilo$ciowym lub jakosciowym (Gaide 2002: 112). W wypadku derywatdéw
deminutywnych bardzo istotna jest rowniez ich funkcja ekspresywna - za ich pomoca
nadawca komunikatu moze wyraza¢ swoje nastawienie do nazywanego obiektu (por.
Fruyt 2011b: 163; Kapron-Charzynska 2014: 127-161). Wazny okazuje si¢ wigc wy-
miar pragmatyczny deminutywdw, a znaczenia deminutywne i ekspresywne nierzadko
nakladajg si¢ na siebie (Rzepiela 2003: 443; 2008: 460)"*%. Co wiecej, uzycie sufiksu
deminutywnego w procesie derywacji niekiedy nie wprowadzalo, jak mozna przypusz-
czaé, zadnego odcienia znaczeniowego derywatu, a przynajmniej odcien ten najpewniej
nie byt dostrzegany przez uzytkownikow jezyka.

3.1.2.31.2. Wsrod analizowanych sufikséw deminutywnych odnotowano naste-
pujace formanty: -ola, -olum, -ulus, -ula, -ellus, -ella, -ellum, -uncula oraz -icula (por.
Leumann 1963: 215-218)'**. Wyrazy utworzone za ich pomocg to w naszym materiale
wylacznie rzeczowniki, w absolutnej wigkszos$ci zachowujace rodzaj wyrazu motywu-
jacego'*’. Przewazajg tutaj leksemy konkretne okreslajace przedmioty, miejsca (budyn-
ki) i osoby. Wéréd deminutywdéw oznaczajacych przedmioty odnotowano nastgpujace
wyrazy: altariolum [1] ‘olttarzyk’ (1507 GLOG.) (¢ altare), antependiolum [SLS PL]
‘maly obrus, ozdobna tkanina pod monstrancj¢’ (1563) (¢ antependium), bursiclum
[1 SES PL] ‘bursa ko$cielna’ (1447) (< bursa), bursicula ‘ts. (1446) (< bursa), crucella [1]
‘krzyzyk' (1563) (¢ crux), crucicula ‘ts. (II pot. XI w.) (¢ crux), crucula [1] ‘ts] (1563)
(¢ crux), cussinulus ‘poduszeczka (jako parament liturgiczny) (1563) (¢ cussinus),
imaginuncula [1 SLS PL] ‘figurka’ (1480) (¢ imago)'*, monstrantiuncula [SLS PL]
‘mala monstrancja’ (1540) (¢ monstrantia), pallicula [1] ‘palka, pldcienna przykrywka
kielicha mszalnego’ (1544) (« palla), patinula [1] ‘mala patena’ (1563) (¢ patina), psal-
teriolum [1] ‘mala ksiega zawierajaca psalmy’ (1534) (< psalterium)*.

3.1.2.31.3. W wiekszosci wypadkéow deminutywa oznaczajace przedmioty cechuja
sie regularng semantyka odpowiadajaca uzytemu sufiksowi i okreslaja obiekt mniej-
szy od obiektu oznaczanego przez wyraz motywujacy. W tym kontekscie na komentarz

132 Gaide (2002: 115-119) wymienia cztery zasadnicze grupy formacji deminutywnych: deminu-
tywa rzeczywiste, deminutywa, ktérych znaczenie $cisle zwigzane jest ze znaczeniem deminutywnym
(partytywnos¢, jednostka, podgrupa, mlode zwierze), deminutywa relacyjne (metaforyczne lub meto-
nimiczne; por. Fruyt 2011b: 163), deminutywa o znaczeniu afektywnym i aksjologicznym.

133 Gaide (2002: 111-113) wyrdznia ogolng grupe sufiksow deminutywnych -lus (-la, -lum). Wéréd
nich wymienia pewng liczb¢ przyrostkdw, uznajac je za ich allomorfy, ktérych uzycie uwarunkowane
byto wzgledami morfologicznymi i fonetycznymi: -ulus (-ula, -ulum), -olus (-ola, -olum), -llus (-lla,
-llum), -ellus (-ella, -ellum), -cellus (-cella, -cellum), -culus (-cula, -culum), -iculus (-icula, -iculum),
-ecula.

3 Jak zauwaza Gaide (2002: 113), w przeciwienstwie do niektérych jezykow (np. greki) zachowa-
nie rodzaju gramatycznego wyrazu motywujacego jest w wypadku taciniskich deminutywéw norma.

135 Poswiadczenie w DLUG. Hist. IV: 159 w kontekscie figurki Najswigtszej Maryi Panny. Wczes-
niej w tym samym Zrédle na jej okreslenie pojawia si¢ fraza parvula imago, co potwierdza rzeczywiste
deminutywne znaczenie leksemu imaginuncula; por. imaguncula (Th.).

13 Por. takze poza SES PL: ciboriolum ‘mata nadbudowa oltarza’ (¢ ciborium) (MittW.), monstran-
tiola ‘maly relikwiarz lub monstrancja’ (¢ monstrantia) (LexBoh., W.).
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zastuguje leksem antependiolum. Wprawdzie ma on znaczenie deminutywne, nie jest
jednak dokladnym zdrobnialym odpowiednikiem wyrazu antependium, ktoéry oznacza
‘zastone przedniej czesci oltarza z jedwabiu rozpietego na drewnianej ramie’*?’.

3.1.2.31.4. Z formalnego punktu widzenia do zdrobnien mozna tez zaliczy¢ lekse-
my oznaczajgce zaréwno miejsca (budynki), jak i ludzi, majace na ogél odcien eks-
presywny: abbatiola [1] ‘male opactwo’ (1147) (« abbatia)'*®, capellula ‘mala kaplica,
kosciotek’ (1173) (¢ capella), claustrellum ‘Klasztorek, skromny, lichy klasztor’ (1277)
(¢ claustrum), ecclesiuncula [1] ‘koscidtek, biedny kosciol’ (koniec XV w.) (¢ ecclesia);
clericellus ‘kleryczek, ubogi, biedny kleryk’ (I pol. XII w.) (« clericus), episcopellus [1]
‘biskup zarzadzajacy mala diecezja'? (1480) (¢ episcopus), presbytellus [1] ‘maly kaptan’
(1507 GLOG.) (¢ presbyter), presbyterculus [1] ‘ts’ (1507 GLOG.) (¢ presbyter), pres-
bytericulus [1 SLS PL] ‘ts! (1507 GLOG.) (< presbyter)'®.

3.1.2.31.5. Wiekszo$¢ z wymienionych wyrazéw miata nacechowanie emocjonalne -
najczesciej chodzito o wyrazenie albo pogardy i lekcewazenia, albo wspélczucia i litosci.
I tak leksem claustrellum okreslal nie tyle ‘niewielki klasztor) ile ‘skromny, lichy klasz-
tor’ ze wzgledu na material, z ktorego zostal zbudowany - chodzito bowiem o klasztor
drewniany przeciwstawiony klasztorowi murowanemu oznaczonemu w cytowanym
nizej tekscie wyrazem claustrum: MPH III: 691: ,sorores (...) habitaverunt primo in
ligneo claustrello (...) expectantes, donec lapideum claustrum fuit (...) consumatum” -
»siostry mieszkaly najpierw w drewnianym klasztorku w oczekiwaniu, az zostanie
ukonczona budowa klasztoru murowanego”

37 Gaide (2002: 115) zjawisko, w wyniku ktérego formacja deminutywna zaczyna oznaczaé wy-
raznie inny obiekt niz ten okreslany przez wyraz motywujacy, nazywa leksykalizacja. Encyklopedia
wiedzy o jezyku polskim pod redakcja Urbanczyka (1978: 174) jako przyklad deminutywum, w ktérym
zatarciu ulegla przejrzysto$¢ strukturalna wyrazu, podaje leksem rgczka. Warto dodag, ze rzeczownik
antependiolum poswiadczony jest w materiale SES PL kilkakrotnie, ale tylko w InwKKr. Co wiecej,
towarzyszy mu apozycja sub monstrantiam ‘pod monstrancje, co sugerowaloby, ze uzycie samego lek-
semu antependiolum moglo nie by¢ zrozumiale, najpewniej wlasnie ze wzgledu na owa semantyczna
rozbiezno$¢ migdzy wyrazem antependium i jego deminutywnym derywatem.

13 Poza zrédtami SES PL w podobnych znaczeniach wystepujg réwniez wyrazy: abbatiuncula
(¢ abbatia) (Bl., DuC., N., MittW.), archisteriolum (& archisterium) (BlL, DuC.) oraz coenobio-
lum (BlL, DMLBS, N., A., MittW.) (¢ coenobium); por. monasteriolum (¢« monasterium) (Th.).
Wiecej na temat sredniowiecznego stownictwa tacinskiego dotyczacego zycia zakonnego por. Leclercq
1961; Deflou-Leca 2016. Wérdéd deminutywnych nazw miejsc poswiadczonych poza Zrédtami
SES PL odnotowuje sie ponadto leksemy: eremuncula ‘mala pustelnia’ (¢ eremus) (Bl, DuC.),
oboedientiola ‘male gospodarstwo zalezne od klasztoru, ‘maly kosciét zalezny od klasztoru’
(¢ oboedientia) (Bl., DuC., NGL), oboedientiuncula ‘mate gospodarstwo zalezne od klasztoru’ (¢ oboe-
dientia) (BL, DuC., NGL).

13 Ostatnie trzy leksemy po$wiadczone sa tylko w GLOG. Alex. I fol. L II" i przytoczone jako
przyktady formacji deminutywnych. Por. takze poza SLS PL: abbatulus ‘maty opat’ (< abbas)
(Bl.,, DuC., MittW.), monachellus ‘miody, prosty mnich’ (¢ monachus) (Bl, DuC., DMLBS, NGI,
LexBoh.), monasticulus ‘maly mnich’ (¢ monasticus) (DMLBS), sacerdotulus ‘maly, marny kaplan, ‘syn
kaptana’ (¢ sacerdos) (DMLBS, MittW., W.).
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3.1.2.31.6. Podobnie nacechowany jest wyraz ecclesiuncula oznaczajacy nie tyle
‘maly kosciél’ (jak by to sugerowata definicja w SLS PL), ile - jak wskazuje Rzepie-
la (2003: 447; 2010: 141) - ‘biedny, nieszczesliwy kosciol’ pozbawiony opieki wskutek
$mierci zarzadzajacego nim opata'*: SSrSil. I: 224: ,,cur, mi Domine, (...) privaveris et
plebiculam et ecclesiunculam tuam istam tanto defensore veritatis?” — ,,dlaczego, méj
Panie, pozbawites ten twoj biedny lud i ten twoj biedny kosciol takiego obroncy praw-
dy?”, [tlum. za:] Rzepiela 2003: 447.

3.1.2.31.7. Ekspresywne nacechowanie widoczne jest zwlaszcza w wyrazach deminu-
tywnych okreslajacych osoby. Leksem clericellus po$wiadczony zostal w jednym z frag-
mentéw Kroniki Galla Anonima opisujagcym spotkanie kréla Bolestawa Smiatego
z ubogim duchownym. Jak zauwaza Rzepiela (2003: 447-448), analizujacy ten fragment,
wystgpienie formacji deminutywnej poprzedzilo pojawienie si¢ fraz clericus pauper
‘biedny, ubogi kleryK oraz miser clericus ‘nieszczesliwy, biedny kleryk. Nastepnie sam
leksem clericellus zostal opatrzony przydawka miser. Wskazuje to zatem na ekspre-
sywng funkcje uzytego leksemu deminutywnego, tutaj zwigzang przede wszystkim ze
wspotczuciem i lito$cig.

3.1.2.31.8. Interesujacym przyktadem jest rowniez leksem episcopellus. Wedlug
SLS PL wyraz ten oznacza ‘biskupa zarzadzajacego maly diecezja. Wydaje sie jednak,
ze w cytowanym w wyrazie hastowym zrédle (DLUG. LibBen. III: 453) rzeczownik ten
jest odpowiednikiem nazwy wlasnej Biskupiec odnoszacej si¢ do osoby biskupa chelm-
skiego sprawujacego urzad w latach 1417-1452. Przy czym trudno jednoznacznie wska-
zaé, dlaczego tak wlasnie okreslono wspomnianego dostojnika — czy kto$ koniecznie
chcial odda¢ po lacinie jego przezwisko (w znaczeniu protonazwiska; por. Cieslikowa
1998: 128, 131; Malec 1998: 106), czy moze mial na mysli to, Ze diecezja chetmska
byta rzeczywiscie mala, istotnie jedng z mniejszych jednostek koscielnych dwczesnej
Rzeczypospolite;.

3.1.2.31.9. Funkcje ekspresywna pelni rowniez leksem fratriculus. Wedlug Rzepieli
(2003: 447; 2008: 462) w zrédle SES PL, w ktérym poswiadczony jest ten wyraz
(WiadPol.: 177), chodzi o podkreslenie wrazenia zwyczajnosci i przecigtnosci w obliczu
tego, co nieprzecietne i nadzwyczajne, co ostatecznie sprowadza sie¢ do wyrazenia swe-
go rodzaju lekcewazenia - mowa bowiem o zwyktych braciach zakonnych w zestawieniu
z prowincjalem zakonu'*.

140 Niewatpliwie wplyw na takie znaczenie leksemu ecclesiuncula miato w zacytowanym passusie
takze jego silne nacechowanie retoryczne. Wedlug Rzepieli (2010: 142) brak precyzji w definicji zna-
czeniowej tego derywatu w SES PL moze wynika¢ z niedocenienia przez autoréw stownika czynnika
pragmatycznego w procesie stowotworczym lub ze zbytniej ufnosci w znaczenie strukturalne albo
kategorialne form deminutywnych.

14! Podobne nacechowanie ekspresywne (deprecjacyjne) mozna dostrzec w leksemie deiculus
‘malutki Bog’ (¢ deus) (MittW.). W przytoczonym w stowniku zrédle wyraz ten jest bowiem czeécig
wypowiedzi demona, nazywajacego w ten sposob konsekrowana hosti¢ podnoszona przez kaplana
podczas mszy. Leksem ten odnotowany zostal rowniez w Bl. w znaczeniu ‘maly bog, bozek, idol.

126



3.1. Formacje z sufiksami

3.1.2.31.10. W$rdd abstraktéw deminutywnych odnotowano za$ nastepujace wy-
razy: beneficiolum ‘niewielkie beneficjum' (1213) (¢ beneficium), contritiuncula
[1 SES PL] ‘krétka skrucha’ (1223) (¢« contritio), sacerdotiolum [SES PL] ‘skromny
urzad ko$cielny wraz z uposazeniem’ (1526) (¢ sacerdotium)'*2,

3.1.2.31.11. Ponadto w wyekscerpowanym materiale znalazly si¢ wyrazy, ktore,
cho¢ utworzone za pomocg formantu deminutywnego, nie mialy - jak si¢ wydaje —
zdrobnialego znaczenia (por. Rzepiela 2003: 444-445). Mozna byloby tu zatem moéwic¢
o formacjach deminutywnych semantycznie pustych (sémantiquement vides), jesli cho-
dzi o wyrazenie znaczenia deminutywnego lub ekspresywnego (Rzepiela 2008: 462).
Wyrdzniaja si¢ tutaj dwie grupy wyrazéw. Pierwsza obejmuje leksemy zasadniczo be-
dace synonimami wyrazéw stanowiacych ich podstawe stowotworcza - sg to: capitula
[1 SES PL] ‘kapituta kolegiacka’ (1550) (< capitulum), casucula [1] ‘ornat’ (pocz. XI w.)
(¢ casula), decimula ‘dziesi¢cina’ (1232) (< decima), precula ‘modlitwa, pacierz’ (1520)
(¢ prex), sacrariolum ‘zakrystia’ (¢ sacrarium) (1563)'*.

3.1.2.31.12. Druga grupa to leksemy niemajace znaczenia deminutywnego, ale tez
niestanowigce synoniméw wyrazow, od ktérych je utworzono. Odnotowano tu naste-
pujace derywaty: aureola ‘dodatkowa nagroda blogostawionych w niebie, udzielona im
przez Boga za szczegdlne zastugi, ktéra wyobrazano sobie w postaci ztotego okregu nad
glowa $wietego’ (ok. 1278 MARTIN. OP) (¢ aureolus), capella ‘koéciot nieparafialny,
kaplica’ (1175), ‘koscidt parafialny’ (1298), ‘kaplica w obrebie koéciota’ (1322), ‘kaplica
domowa lub zamkowa’ (1420); ‘komplet najwazniejszych naczyn liturgicznych’ (II pol.
XII w.), ‘zesp6dt duchownych asystujacych przy uroczystych nabozenstwach papieskich’
(1255), ‘stanowisko i uposazenie kapelana’ (1420) (¢ cappa), dominicella (domicella)
‘kobieta niezamezna, panna (jako okreslenie zakonnicy)’ (1280) (« domina), rubricella
‘ksiega zawierajaca porzadek odprawiania nabozenstw’ (1413) (« rubrica), rubricula
[1 SLS PL] ‘ts’ (1528) (¢ rubrica), tunicella ‘tunika, rodzaj szaty liturgicznej (1447)
(¢ tunica)™.

3.1.2.31.13. Wéréd analizowanych formacji zaobserwowano ponadto zjawisko two-
rzenia deminutywéw od wyrazéw formalnie bedacych juz zdrobnieniami (por. Rzepiela
2003: 448). W naszym materiale odno$ne przyklady to: aureola < aureolus, capellula <
capella, capitula < capitulum, casucula < casula. We wszystkich wypadkach deminuti-
vum stanowigce wyraz motywujacy nie mialo jednak znaczenia deminutywnego.

142 Por. takze poza SES PL: praebendicula ‘niewielka prebenda’ (< praebenda) (DMLBS, W.), prae-
bendula ‘ts! (« praebenda) (Bl., DuC., DMLBS, N., W.), praelatiuncula ‘skromny urzad koécielny’
(¢ praelatio) (Bl., DuC.), psalmiculus ‘krétki psalm’ (¢ psalmus) (Bl.). Abstrakty deminutywne po-
$wiadczone sg réwniez w facinie starozytnej, np. adsentatiuncula (zdrobnienie adsentatio ‘schlebianie,
pochlebstwo’), conclusiuncula (zdrobnienie conclusio ‘wnioskowanie’), delectatiuncula (zdrobnienie
delectatio ‘przyjemnos¢) (Gaide 2002: 114). Takze w starozytno$ci formacje deminutywne mialy nie-
rzadko charakter ekspresywny (por. Zakrzewska-Gebka 1977).

143 Gaide (1988: 584-585; 2002: 119-121) tego rodzaju formacje okresla mianem ,,form rozszerzo-
nych” (fr. les formes élargies). Byly one dos¢ typowe dla taciny pdznej, a tworzono je na bazie krotkich
wyrazdw, zwykle jedno- lub dwusylabowych (na ten temat por. takze Fruyt 2011b: 163).

!4 Ponadto w Bl. i DuC. cantariolum ‘msza za zmarlego w rocznice $mierci’ (¢ cantare).
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3.1.2.31.14. Podsumowanie frekwencyjno-dystrybucyjne formacji deminutywnych.

EACZNA LICZBA ANALIZOWANYCH LEKSEMOW

36
wyrazy po$wiadczone w tacinie wyrazy po$wiadczone w tacinie
$redniowiecznej wylacznie w zrédtach SES PL | $redniowiecznej takze poza zrédtami SES PL
9 27
LACZNA LICZBA HAPAKSOW
18
wyrazy po$wiadczone w lacinie wyrazy po$wiadczone w Zrédtach SES PL
$redniowiecznej tylko raz i wylacznie tylko raz, w lacinie $redniowiecznej
w zrédtach SES PL wystepujace jednak takze poza nimi
6 12
DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CZE$CI MOWY
rzeczowniki przymiotniki leksemy w funkcji zar6wno
rzeczownika,
jak i przymiotnika
36 0 0

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CHRONOLOGII PIERWSZYCH
POSWIADCZEN W ZRODEACH SE$ PL

Xw. XI w. XII w. XIIT w. XIV w. XV w. XVIw.
0 2 4 6 0 7 17

LEKSEMY POSWIADCZONE W ZRODEACH SES PL PO RAZ PIERWSZY
U TEOLOGOW I FILOZOFOW

5

3.1.3. Formacje przystowkowe

3.1.3.1. Gdy przystepuje sie do analizy stowotworczej derywatéw przystowkowych,
rozstrzygnac nalezy dwie zasadnicze kwestie. Po pierwsze, ktore leksemy uznac za przy-
stowki. O ile bowiem w wypadku innych czes$ci mowy - rzeczownikow, przymiotnikow
i czasownikéw zwykle nie pojawiaja sie wigksze kontrowersje zwigzane z ich klasyfi-
kacja, o tyle w wypadku wyodrebnienia klasy przystowkow badacze (por. np. Nagor-
ko 2011: 117-119) prezentujg nierzadko rézne stanowiska. Rdznice wynikajg tu przede
wszystkim z trudnosci w zaszeregowaniu lekseméw badz do klasy przystowkow, badz
do klasy partykul. Obie te klasy odznaczaja si¢ bowiem podobnymi wiasciwosciami:
nieodmiennoscig i brakiem funkcji faczacej w zdaniu. W niniejszej analizie przyjeto
zaproponowane przez Wolanina (2012: 114-118, 120-123) kryterium syntaktyczne. Do
klasy przystowkow zaliczyt on leksemy autosyntagmatyczne (tzn. nalezace do struktury
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syntaktycznej), zalezne od czasownikowego orzeczenia lub przymiotnikowej przydaw-
ki. Przystéwki — wedlug interpretacji Wolanina (2012: 118) - to zatem klasa leksemow,
ktére prymarnie petnig funkcje skladniowa okolicznika, stanowigc czlon podrzedny
w ramach zwiazku przynaleznosci. Partykuly natomiast (zaliczane do grupy operato-
réw tekstowych) stanowig klase leksemow asyntagmatycznych (podklasa leksemow
nieautosyntagmatycznych), tzn. wyrazéow bedacych skladnikami wypowiedzenia,
nienalezacymi jednak do jego struktury syntaktycznej i nietworzacymi tzw. warstwy
przedmiotowej wypowiedzenia, lecz stuzagcymi autorowi komunikatu do realizacji
okreslonych strategii nadawczo-odbiorczych (Wolanin 2012: 121-122)'%.

3.1.3.2. Druga kwestia, $ciSle wiazacg si¢ juz ze stowotwodrstwem, jest to, czy
powstawanie przystowkow nalezy opisywac z perspektywy fleksji czy sufiksacji, zwlasz-
cza gdy chodzi o przystéwki odprzymiotnikowe (por. Pinkster 2005 [1972]: 63-70;
De Carvalho 2008: 149; Poccetti 2008: 36-40). Oniga (2014: 90) uznaje przystowki za
produkty derywacji, a morfemy stuzace do ich tworzenia (-e, -iter, -im) klasyfikuje jako
sufiksy. O przystéwkach utworzonych za pomoca sufikséw pisze tez Ramat (2008: 15-17),
ale wsrdd facinskich przyrostkéw przystéwkowych wymienia tylko formant -(i)ter'*.
Podobnie Alvares Huerta (2008: 169) wspomina o formacjach przystéwkowych utwo-
rzonych za pomocg sufiksu -ter, natomiast Molinari-Carles (2008: 223, 230-233) mia-
nem sufiksu okresla morfem -(t)im'¥’. Stotz (2000: 372-378) $redniowieczne formacje
przystéwkowe opisuje w czeéci dotyczacej sufiksacji, morfemy przystdwkowe okreslajac
mianem sufikséw. Rowniez w niniejszej analizie zdecydowano si¢ na opisanie wszyst-
kich neologizméw przystowkowych w rozdziale poswigconym formacjom z sufiksami.
W facinie $redniowiecznej — przede wszystkim z uwagi na duza role analogii w two-
rzeniu nowych wyrazéw — morfemy przystéwkowe w istocie petnily funkcje sufiksu,
a przynajmniej mozna przypuszczaé, ze tak byly odbierane przez jej uzytkownikow.
W wyniku przylaczenia ich do podstawy stowotworczej powstawat bowiem nowy auto-
nomiczny wyraz.

3.1.3.3. Uznanie przystowkow za leksemy autosemantyczne pozwolito uwzgledni¢
je w analizie stfownictwa tematycznego (por. 2.3.1.). Pod wzgledem morfologicznym
nowo utworzone $redniowieczne przystowki nalezace do sfery religijno-koscielnej nie
przejawiajg wiekszych nieregularnosci, podobnie zresztg jak przystowki spoza tej sfery.
Nie odbiegaja one zasadniczo od starozytnych norm (por. Stotz 2000: 372). Ich zdecy-
dowana wigkszo$¢ to formacje odprzymiotnikowe. Podobnie jak w tacinie starozytnej

14 Podobne kryterium w opisie przystowkow w polszczyznie przyjeta Nagorko (2011: 117), ktéra
za przystowki uznata leksemy bedgce nazwami cech (kryterium semantyczne), tyle ze prymarnie przy-
stugujacych czynnosciom, procesom, stanom lub zdarzeniom, a wigc wyrazy laczace si¢ z czasowni-
kami i rzadziej z przymiotnikami (kryterium syntaktyczne). Ta wlasnie sktadniowa zaleznos¢ pozwala
odrézni¢ wedlug badaczki przystowki od partykut.

146 Réwniez na gruncie stowotworstwa polskiego mowi si¢ o derywatach przystéwkowych tworzo-
nych za pomocg formantéw (por. Wrdbel 2001: 205-206).

47 Warto nadmieni¢, ze réwniez w OLD - jak mozna wnioskowa¢ na podstawie zawartego tam
opisu sfowotworczego poszczegolnych lekseméw — przystéwki uznane zostaly za produkty sufiksacji.
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przystowki od przymiotnikéw nalezacych do paradygmatu pierwszej i drugiej deklina-
cji tworzone sg tutaj za pomocg sufiksu -e, natomiast gdy wyrazem motywujacym jest
przymiotnik nalezacy do paradygmatu trzeciej deklinacji — za pomoca sufiksu -(i)ter.
Te dwie kategorie w analizowanym materiale stanowia najliczniejsza grupe derywa-
tow'*. Poza nimi odnotowano tylko jeden utworzony od rzeczownika przystowek za-
konczony na -atim (processionatim)'®.

3.1.3.4. Uwzglednione tu przystowki w zdecydowanej wiekszo$ci petnily funkcje
okolicznikéw modyfikacyjnych, okreslaly, jak wykonywana byla czynno$¢ wyrazona
czasownikiem (por. Nagérko 2011: 300-301; Wolanin 2012: 118)"*°. Z funkcjonalnego
punktu widzenia przystéwki mozna bowiem traktowaé jako modyfikatory tresci, ktore
dodaja informacje do innego elementu frazy, ale pod wzgledem syntaktycznym lub se-
mantycznym nie stanowig obligatoryjnego elementu wypowiedzenia - jako okoliczniki
sa przylaczane fakultatywnie (Ramat 2008: 14-15; Wolanin 2012: 274; por. takze
Fry 2012: 134-135).

3.1.3.5. Sredniowieczne przystéwki ze sfery religijno-ko$cielnej mozna zaklasyfiko-
wac do kilku grup tematycznych. Wsrdd derywatdw z obszaru filozoficzno-teologicznego
odnotowano nastepujace leksemy: autonomice [1 SES PL] ‘na zasadzie wylacznosci
(o nazywaniu Boga Panem)’ (1456 HESSE) (*autonomicus; por. gr. adtovopixos), beati-
fice [1] ‘w sposdb dajacy szczescie wieczne' (1445) (¢ beatificus), caelice (ire) [1] “(i$¢)
droga do nieba’ (pocz. XV w.) (¢ caelicus), commissive (peccare) [1] ‘(grzeszy¢) wskutek
dopuszczenia sie ztego czynu’ (1456 HESSE) (¢ commissivus), deviabiliter [1 SES PL]
‘omylnie, w sposéb narazony na blad (o sprawowaniu wiladzy przez papieza)’ (1448)
(¢ deviabilis), habitualiter ‘habitualnie, mozno$ciowo, w formie lub z tytulu stalej dys-
pozycjilub sprawnosci’ (1410 MATTH.) (¢ habitualis), imperscrutabiliter [1] ‘w sposdb
niepojety, nieodgadniony (o dzialaniu Boga)’ (ok. 1442 NIC. BL.) (« imperscrutabilis),
indeviabiliter [1] ‘nieomylnie, w sposob nienarazony na blad (o sprawowaniu wladzy
przez Kosciol)’ (1448) (¢ indeviabilis), inobliquabiliter [1 SLS PL] ‘w sposéb bezbledny,
nieomylnie, pewnie (o sprawowaniu wladzy przez Ko$ciot)’ (1460) (¢ inobliquabilis),
intuitive ‘droga bezposredniego ogladu’ (1507 GLOG.) (¢ intuitivus), meritorie ‘w spo-
sob pozyskujacy zastuge’ (ok. 1278 MARTIN. OP.) (¢ meritorius), occasionabiliter

148 Stotz (2000: 374) podaje réwniez zaczerpniete z taciny podznoantycznej i $redniowiecznej
przyklady przystéwkow utworzonych od przymiotnikéw pierwszej i drugiej deklinacji z sufiksem
-(i)ter, np. largiter ‘obfici€’ (¢ largus), saeviter ‘srogo’ (¢ saevus), sinceriter ‘szczerze (¢ sincerus). W naszym
materiale takiego zjawiska nie zaobserwowano. Warto ponadto zaznaczy¢, ze wysoka produktywnos¢ przy-
stéwkéw z tym formantem odnotowano zwlaszcza w acinie péZnoantycznej (Alvares Huerta 2008: 169).

149 Analizg stowotworczo-semantyczng formacji przystéwkowych z tym sufiksem w lacinie starozyt-
nej wraz z lista odno$nych lekseméw przedstawia Molinari-Carles (2008). Réwniez starozytne przystow-
ki z -atim tworzone byly od rzeczownikéw, np. castellatim ‘po poszczegdlnych szancach’ (¢ castellum),
cuneatim ‘w szyku zwartym, klinowym’ (¢ cuneus), ostiatim ‘od drzwi do drzwi’ (« ostium) (Molinari-
-Carles 2008: 235-236).

130W facinie klasycznej przystowki sekundarnie mogly zajmowac¢ tez inne pozycje skladniowe,
np. orzecznika, przydawki, a nawet (w wyniku substantywizacji) podmiotu lub dopetnienia (Wolanin
2012: 274-275).

130



3.1. Formacje z sufiksami

[SLS PL] ‘przy sposobnosci, w sposéb niezamierzony (m.in. o dobru, ktére wynika ze
zla, z grzechu)’ (ok. 1442 NIC. BL.) (¢ occasionabilis), omissive (peccare) [1] ‘(grze-
szy¢) wskutek zaniedbania’ (1456 HESSE) (¢ omissivus), participaliter [1] ‘przez uczest-
nictwo (o zyciu cztowieka czerpigcym z zycia Boga)’ (1410 MATTH.) (¢« participalis),
participative ‘przez uczestnictwo, przez udzial (m.in. o poznaniu Boga)’ (1410 MATTH.)
(¢ participativus), praefigurative [1] ‘za pomoca przedstawienia symbolicznego’ (1456
HESSE) (¢ praefigurativus), praelibatorie [1 SLS PL] ‘poczatkowo, wstepnie (o sma-
kowaniu stodkosci chwaly)’ (1456 HESSE) (¢ praelibatorius), praeparative [SLS PL]
‘przygotowawczo, w sposob przygotowawczy (w opozycji do effective ‘skutecznie’)’
(1410 MATTH.) (¢ praeparativus), qualificative [1 SLS PL] ‘jakosciowo, pod wzgla-
dem jako$ci (o réznicy miedzy wiladza koscielng a $wiecka)” (ok. 1435 WLODK.)
(¢ qualificativus), quantificative [1 SLS PL] ‘ilosciowo (o sposobie, w jaki Chrystus nie
jest obecny w Eucharystii)’ (ok. 1442 NIC. BL.) (¢ quantificativus), quidditative ‘w spo-
sob istotnosciowy, odnosénie do istoty (m.in. o pojmowaniu Boga)’ (1413) (¢ quidditati-
vus), remissibiliter [1] ‘z mozliwo$cig odpuszczenia grzechow (o sposobie grzeszenia)’
(1456 HESSE) (¢ remissibilis), septiformiter [1] ‘siedmiorako (o dziataniu faski Du-
cha Swietego)’ (1456 HESSE) (< septiformis), theologice ‘teologicznie, w sposdéb zgod-
ny z teologia, z teologicznego punktu widzenia, w sensie teologicznym’ (I pot. XV w.)
(¢ theologicus)™'.

3.1.3.6. Ponadto odnotowano kilka przystéwkow ze sfery liturgiczno-modlitewnej:
ministerialiter ‘na zasadzie postugiwania, z tytulu stuzby, zwl. kaplanskiej (ok. 1442
NIC. BL.) (¢« ministerialis), processionabiliter ‘procesjonalnie, w procesji’ (1453)
(¢ processionabilis), processionaliter ‘ts’ (ok. 1333 PEREGR.) (¢ processionalis), proces-
sionatim ‘ts. (1493) (¢ processio), sacramentaliter ‘sakramentalnie, przez sakrament, na
mocy sakramentu’ (ok. 1333 PEREGR.) (¢ sacramentalis)'>.

3.1.3.7. Przystowki z kos$cielnej sfery prawno-administracyjnej to natomiast: amovi-
biliter [1] z mozliwoscig odwotania ze stanowiska ko$cielnego’ (1511) (« amovibilis),
canonicaliter [1] ‘zgodnie z prawem koscielnym, na mocy prawa koscielnego’ (1398)
(¢ canonicalis), dotaliter ‘z tytulu uposazenia koscielnego’ (1269) (« dotalis), elemosi-
naliter [1] ‘tytulem jalmuzny, tj. darowizny’ (1301) (« elemosinalis), manualiter ‘z moz-
liwoscia odwotania ze stanowiska ko$cielnego’ (1443) (¢ manualis), parochialiter
‘zgodnie z prawem przystugujacym parafii’ (1325) (¢ parochialis), provincialiter [1]

51 Por. takze poza SES PL: coessentialiter “‘wspélistotnie (o istnieniu Syna)’ (¢ coessentialis)
(Bl., DMLBS, MittW.), deiformiter ‘podobnie jak Bdg, w sposdb boski’ (¢ deiformis) (Bl., DMLBS,
MittW., W.), impeccabiliter ‘w sposdb bezgrzeszny (¢ impeccabilis) (DMLBS, W.), ingenerabiliter
‘w sposdb niezrodzony, bez poczatku (m.in. o istnieniu Ojca)’ (¢ ingenerabilis) (Bl,, DMLBS, MittW.),
supersubstantialiter ‘w sposdb przekraczajacy istote (m.in. o istnieniu wszystkiego w Bogu)’ (¢ super-
substantialis) (Bl., DMLBS, W.), transsubstantialiter ‘przez przeistoczenie, przez zmiang istoty (o prze-
mianie w sakramencie Eucharystii)’ (¢ transsubstantialis) (Bl., DMLBS).

152 Por, takze poza SLS PL: baptismaliter ‘przez chrzest, mocg chrztu, z taski chrztw’ (« baptismalis)
(DMLBS, LexBoh., MittW.), confessionaliter ‘w czasie spowiedzi’ (¢ confessionalis) (MittW.), crucifor-
miter ‘w formie krzyza, na ksztalt krzyza’ (« cruciformis) (Bl., DMLBS, MittW., W.).
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‘ze wzgledu na prowincje koscielng' (XIV w.) (¢ provincialis), simoniace ‘przez symo-
ni¢’ (ok. 1278 MARTIN. OP) (¢ simoniacus), simonialiter [1 SLS PL] ‘ts. (ok. 1278
MARTIN. OP)) (¢ simonialis)'>.

3.1.3.8. Odnotowac¢ nalezy ponadto grupe przystdwkow zwigzanych ze zgromadze-
niami i zebraniami gremiéw koscielnych: concapitulariter [1 SLS PL] ‘na zebraniu kapi-
tuly’ (1502) (« concapitularis), conciliariter ‘na mocy ustanowienia soboru, mocg aktu
soborowego’ (I pol. XV w.) (¢ concilaris), consistorialiter ‘na zebraniu konsystorza pa-
pieskiego, z ramienia konsystorza papieskiego’ (1510) (¢ consistorialis), conventualiter
“zbiorowo, wspdlnie, z udzialem catej wspolnoty’ (1320) (¢ conventualis).

3.1.3.9. Ostatnig wyodrebniong tutaj grupe leksemdw stanowig przystowki okresla-
jace sposob zachowania si¢ ludzi lub odpowiedni dla nich sposéb postepowania: Chris-
tianice [SLS PL] ‘po chrzescijansku, jak chrzescijanin, jak przystoi chrzescijaninowi’
(1414) (¢ Christianicus), clericaliter [1] ‘w sposob odpowiedni dla duchownego, jak
przystoi duchownemu’ (1410 MATTH.) (¢ clericalis), laicaliter ‘na sposdb ludzi $wiec-
kich, razem z osobami $wieckimi’ (1410 MATTH.), z ramienia wladzy $wieckiej’ (1480)
(¢ laicalis), presbyterialiter [1] ‘tak jak kaptan, prezbiter’ (1385) (¢ presbyterialis),
schismatice [1] ‘na sposdb schizmatykoéw, tak jak schizmatyk’ (1463) (¢ schismaticus)*>*.

3.1.3.10. Wsrod przedstawionych lekseméw odnotowano przykiady zjawiska syno-
nimii. Chodzi tu o pary synonimiczne: participaliter — participative, simoniace — simo-
nialiter, za$ w jednym wypadku o ciag trzech synoniméw: processionabiliter — processio-
naliter — processionatim.

3.1.3.11. Podsumowanie frekwencyjno-dystrybucyjne sufiksalnych formacji przy-
stowkowych.

EACZNA LICZBA ANALIZOWANYCH LEKSEMOW
47

wyrazy po$wiadczone w lacinie wyrazy po$wiadczone w tacinie
éredniowiecznej wylacznie w zrédtach SES PL | $redniowiecznej takze poza zrédtami SES PL

11 36

153 Ponadto w LexBoh. decimaliter ‘w ramach dziesieciny’ (¢ decimalis).

134 Por. takze poza SLS PL: archiepiscopaliter ‘w sposéb wiasciwy arcybiskupowi’ (¢ archi-
episcopalis) (DMLBS), catholiciter ‘zgodnie z doktryna chrzeécijanskg, ‘kanonicznie, zgodnie
z prawem kanonicznyny’ (¢ catholicus) (MittW.), Christianiter ‘po chrzescijansku’ (¢ Christianus)
(BL, DuC., LexBoh., MittW.), Christiformiter ‘jak Chrystus, zgodnie z nauka Chrystusa’
(¢ Christiformis) (W.), claustraliter ‘zgodnie z regulg klasztorna, w sposéb wtasciwy mnichom’
(¢ claustralis) (Bl., DMLBS, LexBoh., W.), coenobialiter ‘wspélnotowo, w sposdb wlasciwy
wspolnocie klasztornej’ (¢ coenobialis) (Bl,, DuC., DMLBS, N., LexBoh., MittW.), monachaliter
‘jak mnich, na sposéb mnicha’ (¢ monachalis) (Bl., DMLBS, NGl.), monachice ‘zgodnie z regula
klasztorng, w sposéb wlasciwy mnichom’ (¢ monachicus) (Bl., N., NGL., A.), monasterialiter ‘ts’
(¢ monasterialis) (Bl., DMLBS, NGLl.), normiter ‘ts’ (¢ norma) (Bl., N., NGL.), pharisaice ‘w sposéb
wlasciwy faryzeuszon’ (¢ pharisaicus) (Bl.,, DMLBS, NGL.).
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LACZNA LICZBA HAPAKSOW

25
wyrazy po$wiadczone w lacinie wyrazy po$wiadczone w Zrédtach SLS PL

$redniowiecznej tylko raz i wylacznie tylko raz, w lacinie $redniowiecznej

w zrédtach SLS PL wystepujace jednak takze poza nimi

8 17
DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM SUFIKSU
-ter -e inne
28 18 1

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CHRONOLOGII PIERWSZYCH
POSWIADCZEN W ZRODEACH SES PL

Xw. XTI w. XII w. XIIT w. XIV w. XV w. XVIw.
0 0 0 4 8 31 4

LEKSEMY POSWIADCZONE W ZRODEACH SE$ PL PO RAZ PIERWSZY
U TEOLOGOW I FILOZOFOW

23

3.1.4. Formacje czasownikowe

3.1.4.1. Formacje z -are (-ari)

3.1.4.1.1. Zdecydowang wigckszo$¢ nowych nieztozonych czasownikéow w tacinie
$redniowiecznej stanowia wyrazy zakonczone w bezokoliczniku na -are (wzglednie
-ari), nalezace do paradygmatu pierwszej koniugacji (Stotz 2000: 378-379). S to zardéw-
no czasowniki przechodnie, jak i nieprzechodnie. Wszystkie odnotowane leksemy to
formacje utworzone od rzeczownikéw pospolitych — osobowych i nieosobowych (por.
Leumann 1963: 316)'*,

3.14.1.2. W leksyce ze sfery religijno-koscielnej wyodrebnia sie grupa czasownikow
utworzonych od rzeczownika osobowego, oznaczajacych badz to wstapienie lub przynalez-
nos$¢ do stanu duchownego i wypetnianie wynikajacych z niego powinnosci (czasowniki
intranzytywne), badz to mianowanie kogo$ na jakis$ urzad koscielny (czasowniki tranzytyw-
ne). Wérdd pierwszych odnotowano leksemy: clericari ‘by¢ lub zosta¢ duchownyny’ (1355)
(¢ clericus), monachari ‘zosta¢ mnicheny (1369) (¢ monachus), pontificare (pontificari)
‘sprawowac urzad biskupi’ (ok. 1278 MARTIN. OP.) (¢ pontifex), presbyterari (presbyte-
riari) ‘by¢ lub zosta¢ kaptanem, wykonywaé obowiazki kaptana’ (1369) (« presbyter)'*.

195 W facinie §redniowiecznej po$wiadczone sa rowniez odrzeczownikowe czasowniki z -are utwo-
rzone od nazw wlasnych oraz formacje odprzymiotnikowe (por. Stotz 2000: 383-385).

16 W lacinie poznoantycznej po$wiadczone sa podobne formacje: episcopare ‘sprawowa¢d urzad
biskupa’ (¢ episcopus), sacerdotare (sacerdotari) ‘by¢ kaplanem’ (¢ sacerdos). By¢ moze wplyw na
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Wiréd drugich za$: cardinalare [1] ‘mianowac kardynatem’ (1448) (<« cardinalis), pa-
pare [1] ‘uczyni¢ papiezem’ (ok. 1278 MARTIN. OP) (¢ papa), subpriorare [1 SLS PL]
‘mianowac zastepca przeora (1375) (¢ subprior).

3.1.4.1.3. Ponadto wsrod czasownikoéw uzywanych w dyskursie prawno-admini-
stracyjnym oraz zwigzanych z dyscypling ko$cielng odnotowano nastepujace leksemy:
censurare ‘natozy¢ kare koscielng (1448) (< censura), columbare [SLS PL] ‘chodzi¢ po
koledzie’ (1450) (¢ columbatio) (por. Halida 2021a: 189), emolumentare [1 SLS PL]
‘uposazy¢ (zakonnikéw) wystarczajacymi dochodami’ (1357) (¢ emolumentum), gra-
dare [1] ‘nadawac godnos$¢ koscielng’ (koniec XV w.) (¢ gradus), haereticare ‘uznaé
kogo$ za heretyka (1449), ‘stawac po stronie heretykdéw’ (1463) (¢ haereticus), idolo-
latrare (idolatrare) ‘oddawal cze§¢ bozkom poganskim, dopuszczaé si¢ grzechu
batwochwalstwa’ (1340) (<« idololatra), ieiuniare ‘posci€ (1419) (« ieiunium), investituere
[1 SES PL] ‘wprowadzié na stanowisko koscielne i zwigzane z nim beneficjum’ (1403)
(¢ investitura), ovare [1] ‘pobiera oplate za pos$wigcenie jaj wielkanocnych' (1420)
(¢ ovum), paenitentiare ‘ukara¢ kogo$ pokuty, naklada¢ na kogos$ pokute’ (II pot.
XIV w.) (¢ paenitentia), praebendare ‘obdarza¢ prebendy (1447) (¢ praebenda), quae-
stuare (quaestare) ‘kwestowa¢ na cele ko$cielne’ (1535) (¢ quaestus), redituare ‘uposa-
zy¢, obdarowac (Kosciol)” (1380) (« reditus), synodare ‘wzywac do stawienia si¢ przed
synodem’ (1291) (¢ synodus). Dodajmy tutaj jeszcze leksem apostare ‘odstapi¢ od wia-
ry chrzescijanskiej” (1416), ktéry w stownikach taciny $redniowiecznej (np. DMLBS,
LexBoh.) taczony jest na zasadzie odsytaczy ze starozytnym leksemem apostatare.

3.1.4.1.4. Zanotowano takze kilka neologizméw czasownikowych uzywanych
w dyskursie liturgiczno-sakramentalnym: baptismare [SLS PL] ‘chrzci¢’ (ok. 1442
NIC. BL.) (¢ baptisma), eucharistare [1] ‘sprawowa¢ Eucharysti¢' (XIV w.) (¢ eucharis-
tia), missare ‘odprawia¢ msze $wietg (1459) (< missa), psalmare [1 SES PL] ‘$piewac
psalmy’ (1395) (¢ psalmus)*>’.

3.1.4.1.5. Odnotowujemy w tym miejscu réwniez dwa czasowniki zakonczone
na -are z prefiksami con- oraz trans-: consubstantiare [1] ‘na réwni obdarza¢ istnie-
niem’ (ok. 1442 NIC. BL.) i transsubstantiare ‘przeistaczal, zmieniaé istote’ (1324).
W ich wypadku nie jest jednak rzecza pewna, czy sa to leksemy utworzone wylacz-
nie przez dodanie prefiksu. Wprawdzie w A., DMLBS i W. odnotowany jest czasow-
nik substantiare ‘nadawacd istote lub istotowy byt’ (¢ substantia), ale ze wzgledu na jego

powstanie tych leksemdéw w lacinie mialy wzorce greckie, jak np. émoxomeiv w wypadku episcopa-
re. W lacinie starozytnej po$wiadczony jest tez leksem praesulare ‘by¢ przewodnikiem, przewodzi¢’
(¢ praesul), w lacinie $redniowiecznej wystepujacy w formie biernej praesulari w znaczeniu ‘by¢ bi-
skupen?. Ponadto w BL, N., MittW. i W. odnotowany zostat §redniowiecznej juz proweniencji czasow-
nik archiepiscopare w znaczeniach ‘by¢ arcybiskupem, ‘erygowa¢ arcybiskupstwo, podnie$¢ do rangi
archidiecezji. Poza SLS PL por. takze: apostolare (apostolicare) ‘sprawowaé urzad papieza’ (< apostolus,
apostolicus) (Bl., DuC., K.), pastorare ‘sprawowa¢ funkcje pasterza, np. biskupa, opata’ (« pastor) (B,
DuC., DMLBS).

17 Por. takze poza SLS PL: processionare ‘uczestniczy¢ w procesji, i§¢ w procesji’ (¢ processio) (BL.,
DuC., DMLBS), a ponadto hierosolymare ‘is¢ w pielgrzymce do Jerozolimy’ (¢ Hierosolyma) (MittW.).

134



3.1. Formacje z sufiksami

nieliczne poswiadczenia niewykluczone, ze wymienione wyrazy to przyklady cza-
sownikowych formacji parasyntetycznych, czyli powstatych w wyniku jednoczesnego
dodania prefiksu i sufiksu (por. Leumann 1963: 254; Vdandnen 1963: 100; Oniga 2014:
162). Wowczas podstawg stowotworcza moglby tu by¢ leksem substantia “istota’

3.1.4.1.6. W analizowanym materiale odnotowano ponadto nieliczne czasowni-
ki dewerbalne utworzone na wzér formacji iteratywnych (por. Leumann 1963: 316-
137; Weyssenhoff-Brozkowa 1998: 107): oritare [1 SLS PL] ‘bezustannie si¢ modli¢’
(1426) (« orare), perpetuitare [SLS PL] ‘powotaé nieodwotalnie naurzad koscielny’ (1498)
(¢ perpetuare), petitare [SES PL] ‘kwestowaé na cele koécielne’ (1419) (¢ petere),
praenoscitare [SLS PL] ‘przewidywaé, prorokowaé, przepowiada¢ (1410 MATTH.)
(¢ praenoscere).

3.1.4.1.7. Podsumowanie frekwencyjno-dystrybucyjne czasownikowych formacji
z -are (-ari).

LACZNA LICZBA ANALIZOWANYCH LEKSEMOW
32

wyrazy po$wiadczone w lacinie wyrazy po$wiadczone w lacinie
$redniowiecznej wylacznie w zrédtach SES PL | $redniowiecznej takze poza zrédtami SES PL

10 22
LACZNA LICZBA HAPAKSOW
11

wyrazy po$wiadczone w zrédlach SLS PL
$redniowiecznej tylko raz i wylacznie tylko raz, w facinie $redniowiecznej
w zrédlach SLS PL wystepujace jednak takze poza nimi

5 6

wyrazy po$wiadczone w lacinie

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CHRONOLOGII PIERWSZYCH
POSWIADCZEN W ZRODEACH SES PL

Xw.

XTI w.

XII w.

XTI w.

XIV w.

XV w.

XVIw.

0

0

0

3

11

17

1

LEKSEMY POSWIADCZONE W ZRODEACH SES PL PO RAZ PIERWSZY
U TEOLOGOW I FILOZOFOW

5

3.1.4.2. Formacje z -izare i -scere

3.1.4.2.1. Czasowniki z sufiksem -izare (-isare, -issare), stanowiacym zlatynizowana
wersje greckiego przyrostka -i(ewv, charakterystyczne byly m.in. dla faciny starozytnych
tekstow chrzescijanskich, w ktérych znalazly sie wskutek zapozyczen z greki lub utwo-
rzone zostaly pod wplywem wyrazow greckich, np. anathematizare ‘obklada¢ klatwg
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(¢ avabepartiCerv), baptizare ‘chrzcié (¢« Pantierv), evangelizare ‘glosi¢ Ewangeli¢’
(¢ evayyerieabar), prophetizare ‘prorokowal (« mpognti(erv), scandalizare ‘gorszy¢
(¢ oxavdarileww) (Leumann 1963: 318; Vidnidnen 1963: 95; Stotz 2000: 386). Su-
fiks ten produktywny byl rowniez w lacinie sredniowiecznej, zaréwno w leksyce
religijno-kos$cielnej, jak i poza nig (por. Weyssenhoff-Brozkowa 1998: 153).

3.1.4.2.2. Wéréd czasownikéw zakonczonych na -izare w analizowanym ma-
teriale zanotowano nastepujace formacje: abbatizare ‘by¢ opatem, sprawowaé
urzad opata’ (1230) (¢ abbas)'*®, bannizare ‘oglosi¢ zapowiedzi przedslubne’ (1453)
(¢ bannum), calendizare (colendizare) ‘chodzi¢ po koledzie' (1400) (< kalenda), devoti-
zare [1] ‘zanosi¢ modlitwy’ (1480) (¢ devotus), haeretizare [1] ‘uwazaé za heretyka’
(1465) (¢ haereticus), lutherizare [1] ‘przychylac si¢ do nauki Lutra, glosi¢ nauke Lutra’
(1525) (¢ Lutherus), moralizare [1] ‘interpretowaé Pismo Swiete w sensie moralnym’
(1528) (« moralis), parabolizare ‘moéwi¢ w przypowiesciach’ [1] (ok. 1435 WLODK.)
(¢ parabola), sermonizare ‘glosi¢ kazanie' (1325) (¢ sermo), stigmatizare [1] ‘naznaczaé
stygmatami’ (1456 HESSE) (¢« stigma), tantalizare [1] ‘by¢ dreczonym, doswiadczaé
meki (o chciwcu)’ (1431 SCARB.) (¢« Tantalus), theologizare [1] ‘uprawia¢ teologi¢’
(1410 MATTH.) (¢« theologia)'**. Réwniez w wypadku czasownikow z -izare wyrazem
motywujacym byl rzeczownik, w tym jeden raz zsubstantywizowany przymiotnik (hae-
reticus) oraz dwa razy nazwa wlasna (Lutherus, Tantalus).

3.1.4.2.3. Dodajmy, ze nowych czasownikéw nalezacych do paradygmatu innych
koniugacji niz pierwsza w naszym materiale prawie wcale nie odnotowano. Wymieni¢
mozna tutaj w zasadzie tylko dwa leksemy utworzone na wzor formacji inchoatywnych:
qualescere [1 SLS PL] ‘nabiera¢ jakosci, wzrasta¢ jako$ciowo (w mitosci)’ (1456 HESSE)
(¢ qualis), sollemniscere [1 SLS PL] ‘(zacza¢) uroczyécie wypehiaé (o ztozonym élubie)’
(ok. 1424) (¢ sollemnis). Trzeba zaznaczy¢, ze réwniez poza sferg religijno-ko$cielng
takie czasowniki nalezaly do rzadkosci (Weyssenhoff-Brozkowa 1998: 108).

158 Wyraz ten semantycznie wpisuje si¢ w wyzej wymieniong grupe neologizmdéw oznaczajacych
przynalezno$¢ do jakiegos stanu duchownego (por. 3.1.4.1.2.). W DMLBS odnotowany jest réwniez
w tym samym znaczeniu co abbatizare leksem abbatare (w Bl., DuC. i N. abbatiare). Poza SLS PL
por. takze: archidiaconizare (tez archidiaconare) ‘pelni¢ funkcje archidiakona (<« archidiaconus)
(BL, DuC.), capellanizare ‘pelni¢ funkcje kapelana’ (« capellanus) (Bl., LexBoh., MittW.), episcopizare
‘petni¢ urzad biskupa’ (« episcopus) (BL, N., LexBoh., MittW.), monachizare ‘uczyni¢ kogo$ mnichem’
(¢ monachus) (Bl., DuC., DMLBS, N.).

199 Por. takze poza SLS PL: ambonizare ‘glosi¢ kazani€’ (< ambo) (LexBoh.), apostatizare ‘odchodzi¢
od wiary, oddziela¢ sie od wspélnoty, ‘oglaszaé apostatg’ (« apostata) (Bl., DuC., DMLBS, N.), aposto-
lizare ‘apostotowac, glosic¢ jak apostol’ (¢ apostolus) (Suec.), beatizare ‘zaliczy¢ w poczet blogostawio-
nych’ (¢ beatus) (Bl.,, DuC.), catholizare ‘uzna¢ za katolickie, prawowierne’ (¢ catholicus) (LexBoh.),
crucizare ‘znaczy¢ krzyzeny' (¢ crux) (DMLBS), diabolizare ‘by¢ opetanym przez diabla’ (¢ diabolus)
(BL, N.), deizare ‘nasladowac Boga’ (¢ Deus) (Bl., N.), psalmodizare ‘$piewa¢ psalmy lub $piewad na
sposob psalmow’ (¢« psalmodia) (DuC., DMLBS, Suec.), schismatizare ‘powodowac schizme’ (¢ schis-
ma) (DMLBS, W.), thomatizare ‘by¢ niedowierzajacym jak apostol Tomasz’ (¢ Thomas) (Bl., DuC.).
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3.1.4.2.4. Podsumowanie frekwencyjno-dystrybucyjne czasownikowych formacji

z -izare.
LACZNA LICZBA ANALIZOWANYCH LEKSEMOW
12
wyrazy po$wiadczone w lacinie wyrazy poswiadczone w lacinie
éredniowiecznej wytacznie w zrédtach SESPL | éredniowiecznej takze poza zrédtami SES PL
0 12
LACZNA LICZBA HAPAKSOW
8
wyrazy po$wiadczone w lacinie wyrazy po$wiadczone w Zrédtach SES PL
$redniowiecznej tylko raz i wylacznie tylko raz, w facinie $redniowiecznej
w zrédtach SLS PL wystepujace jednak takze poza nimi
0 8

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CHRONOLOGII PIERWSZYCH
POSWIADCZEN W ZRODEACH SES PL

Xw. XIw. XIT w. XIT w. XIV w. XV w. XVIw.
0 0 0 1 2 7 2

LEKSEMY POSWIADCZONE W ZRODEACH SES PL PO RAZ PIERWSZY
U TEOLOGOW I FILOZOFOW

4

3.1.4.2.5. Podsumowanie frekwencyjno-dystrybucyjne czasownikowych formacji

z -scere.
LACZNA LICZBA ANALIZOWANYCH LEKSEMOW
2
wyrazy poswiadczone w tacinie wyrazy po$wiadczone w tacinie
éredniowiecznej wyltacznie w zrédtach SLS PL | $redniowiecznej takze poza zrédtami SLS PL
2 0
LACZNA LICZBA HAPAKSOW
2
wyrazy po$wiadczone w tacinie wyrazy poswiadczone w zrédtach SES PL
$redniowiecznej tylko raz i wylacznie tylko raz, w tacinie $redniowiecznej
w zrédtach SLS PL wystepujace jednak takze poza nimi
2 0
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DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CHRONOLOGII PIERWSZYCH
POSWIADCZEN W ZRODLACH SLES PL

Xw. XIw. XII w. XIII w. XIV w. XV w. XVIw.

0 0 0 0 0 2 0

LEKSEMY POSWIADCZONE W ZRODEACH SES PL PO RAZ PIERWSZY
U TEOLOGOW I FILOZOFOW

1

3.1.5. Podsumowanie frekwencyjno-dystrybucyjne formacji
z sufiksami

EACZNA LICZBA ANALIZOWANYCH LEKSEMOW

837 [75% calosci]

wyrazy po$wiadczone w tacinie wyrazy po$wiadczone w tacinie
$redniowiecznej wytacznie w zrédtach SLS PL | $redniowiecznej takze poza zrédtami SES PL

199 638

LACZNA LICZBA HAPAKSOW

340

wyrazy po$wiadczone w lacinie wyrazy po$wiadczone w zrédtach SLS PL
$redniowiecznej tylko raz i wylacznie tylko raz, w lacinie sredniowiecznej
w zrédtach SES PL wystepujace jednak takze poza nimi

124 216

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CZ]§§CI MOWY

rzeczowniki przymiotniki czasowniki przystowki leksemy
w funkcji
zaréwno
rzeczownika,
jak i przymiotnika

528 208 46 47 8

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CHRONOLOGII PIERWSZYCH
POSWIADCZEN W ZRODLACH SLS PL

Xw. XIw. XII w. XIIT w. XIV w. XV w. XVIw.

1 5 18 106 158 398 151

LEKSEMY POSWIADCZONE W ZRODEACH SES PL PO RAZ PIERWSZY
U TEOLOGOW I FILOZOFOW

197
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3.2. Formacje z prefiksami

3.2.1. Wprowadzenie

3.2.1.1. Podobnie jak w wypadku formacji z sufiksami réwniez tutaj za gtéwne kry-
terium klasyfikacji i prezentacji materiatu przyjeto kryterium formalno-funkcjonalne.
Uwaga ta jest w tym miejscu istotna, poniewaz analizowany mechanizm slowotwor-
czy, okreslany jako prefiksacja, i jego leksykalne produkty doczekaly si¢ w literaturze
naukowej poswieconej stowotworstwu tacinskiemu réznych interpretacji, takze w za-
kresie uzywanej — nierzadko niekonsekwentnie — terminologii (por. Fruyt 1991: 86-88).

3.2.1.2. Zasadniczo tego rodzaju formacje zaliczane sg do ogolnej kategorii zlo-
zen (ang. compounds, compounding, fr. composition, composés, niem. Komposita,
Zusammensetzungen), a prefiksy okreslane sa jako pierwsze czlony kompozycji.
Fruyt (2002b: 262; 2005: 34-37) wskazuje na wysoka produktywno$¢ prefiksow w fa-
cinie starozytnej, wynikajacg z pewnych ich cech, jak np. krétko$¢ (morfemy zwykle
jedno- lub dwusylabowe), z kolei Garcia-Hernandez (2005: 229) takze na formalne po-
dobienstwo do przyimkow, ktore w tekstach notujg zawsze wysoka frekwencje. Wérdd
prefiksow Fruyt (2002b: 267-269; 2005: 34-37) wymienia nastepujace morfemy: a-, ad-,
con-, de-, dis-, in-, ne-, per-, prae-, pro-, semi-, sub- oraz ve-. Wérdéd przyktadoéw prefik-
sacji podaje jednak tylko rzeczowniki i przymiotniki, wskazujac na jej wysoka produk-
tywnos¢ w tworzeniu wyrazoéw nalezacych do tych kategorii. Podobnie tylko w kontek-
$cie ztozen nominalnych (ang. nominal compounding) o prefiksach (ang. prefix) Fruyt
wspomina w innym opracowaniu (2011b: 168-169). W swoich publikacjach (1991: 82;
2011b: 171-172) wyrdznia ponadto mechanizm prewerbacji (ang. preverbation, fr. pré-
verbation), polegajacy na tworzeniu czasownikow dewerbalnych za pomoca przylacze-
nia odpowiedniego przedrostka — prewerbu (ang. preverb) - modyfikujacego zazwyczaj
znaczenie czasownika podstawowego'®. Co wigcej, dodaje, ze z perspektywy diachro-
nicznej produkty prewerbacji naleza do kategorii aglutynacji (ang. agglutination), gdyz
przedrostki czasownikowe byly wczesniej leksemami lub wolnymi morfemami, co po-
$wiadczajg przyktady tmezy zaobserwowane w tacinie archaicznej. Prewerbacje uwaza-
no zatem za jeden z typow kompozycji (Garcia-Hernandez 2005: 229). Réwniez Stotz
(2000: 400, 416) wérod ztozen (niem. Zusammensetzungen) wyrdznia ztozenia werbalne
z prefiksami (niem. Verbalkomposita mit Prdfixen) oraz zlozenia nominalne z przyim-
kami/przedrostkami czasownikowymi (niem. Nominalkomposita mit Pripositionen/
Priverbien). O derywacji prefiksalnej pisze natomiast Weyssenhoff-Brozkowa (1998:
90-91), ktora wsrod jej produktéw wymienia rzeczowniki, przymiotniki, przystowki
i czasowniki. Istotne, ze wsrod analizowanych przedrostkéw wylicza nie tylko prefiksy
pochodzenia facinskiego, lecz takze czton grecki archi-.

10 Terminy ,,prewerbacja’ i ,prewerb’, o ile wiadomo, nie doczekaly si¢ w polszczyznie oficjalnego
odpowiednika.
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3.2.1.3. Wydaje sie, ze najspojniejszy opis omawianego zjawiska wraz ze stosowna
terminologia zaproponowal Oniga (2005). Jako terminu nadrzednego oznaczajacego
morfem dodawany na poczatku wyrazu uzywa okreslenia prefiks (fr. préfixe). Prefiks —
zgodnie ze swojg nazwa — to bowiem kazdy element przylaczany przed czyms$ (prae-
~fixus). Podgrupe funkcjonalng prefikséw stanowityby natomiast przedrostki czasowni-
kowe (fr. préverbes), tzn. takie prefiksy, ktore dolaczane sg do podstaw czasownikowych.
Z uwagi jednak na fakt, ze nierzadko ten sam morfem przylaczany byl zaréwno przed
czasownikami, jak i leksemami nalezacymi do innych czesci mowy, uprawnione jest we-
diug Onigi uzywanie we wszystkich wypadkach terminu prefiks. Mechanizm tworzenia
nowych wyrazoéw za pomoca tak rozumianego prefiksu okresla on mianem prefiksacji
(fr. préfixation). W odniesieniu do formacji czasownikowych uzywa réwniez terminu
prewerbacja (fr. préverbation), ktoéra — analogicznie do termindéw prefiks i prewerb —
uznaliby$émy za odmiane prefiksacji.

3.2.1.4. Szczegdlnie istotne w kontekscie wskazanych rozbieznosci terminologicz-
nych, a takze dystrybucji materiatu leksykalnego zawartego w tym oraz kolejnym
rozdziale niniejszego opracowania okazujg si¢ zaproponowane przez Onige (2005:
213-214) podstawowe kryteria wyznaczenia granicy miedzy produktami prefiksacji
i kompozycji. Poza cechami fonologicznymi wtasciwymi dla obydwu grup leksemdw
Oniga wskazuje kryterium semantyczne. W wyrazie utworzonym przez kompozycje
zazwyczaj mozna bowiem wyrdézni¢ dwa pelne wyrazy, z autonomicznymi znaczeniami
leksykalnymi (leksemy autosemantyczne), na bazie ktdrych powstaje znaczenie wyrazu
kompozycyjnego (w wypadku aglutynacji), lub przynajmniej jeden samodzielny leksem
autosemantyczny stanowigcy pierwszy czton kompozycji. W formacjach prefiksalnych
natomiast tylko drugi czlon ma autonomiczne znaczenie leksykalne (jest autoseman-
tyczny), a pierwszy czlon (prefiks), cho¢ zazwyczaj modyfikuje znaczenie leksemu, do
ktorego sie go przylacza, nie jest autosemantyczny. Morfem, ktéry pelni funkcje prefik-
su w derywatach prefiksalnych, nawet gdy wystepuje w zdaniu jako przyimek, nie jest
uznawany za wyraz autosemantyczny, lecz jedynie synsemantyczny (por. Batko-Tokarz
2019: 140-141).

3.2.1.5. W $wietle wyzej podniesionych kwestii w niniejszym rozdziale za prefiks
uznajemy zatem morfem przytaczany przed wyrazem motywujacym (antepozycja),
stanowigcym jednostke autosemantyczng, bedacy badz to cztonem niesamodzielnym, tzn.
niefunkcjonujacym jako autonomiczny leksem, badz to cztonem samodzielnym,
tzn. funkcjonujacym jako autonomiczny leksem, ale niestanowigcym jednostki autose-
mantycznej (np. wyrazy pelnigce tez funkcje przyimkow). Przyjecie takiego kryterium
pozwolito odrézni¢ neologizmy bedace produktami tak rozumianej prefiksacji od tych,
ktére uzna¢ nalezy za efekt kompozycji, gdzie pierwszy czlon jest autosemantyczny.
Nalezy jednak podkresli¢, ze do prefiksow zaliczamy tutaj takze takie homonimiczne
jednostki, ktdre jako przystowki (a wigc wyrazy autosemantyczne) przyjmowaly funk-
cje przyimkow (a wigc wyrazéw nieautosemantycznych) dopiero w ramach sekundarnej
dystrybucji sktadniowej (por. Wolanin 2012: 275-276, 491-492) - chodzi tu o morfemy
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ante-, extra-, post-, retro- oraz super-. W uwzglednieniu ich jako prefiksow istotne oka-
zalo sie bowiem kryterium frekwencyjne — w poréwnaniu do pierwszych czlonéw kom-
pozycji wskazane morfemy byty regularnie wykorzystywane w procesie stowotworczym.
Mozemy méwic tutaj o zjawisku okreslanym przez Bader (1962: 361-372) mianem pre-
fiksalizacji, tzn. o procesie, w wyniku ktérego pierwszy czton formacji zlozonej w istocie
zaczyna pelni¢ funkcje prefiksu'®'. Jedng z przyczyn prefiksalizacji wedlug wspomnianej
badaczki stanowi wlasnie wysoka frekwencja wyrazéw z danymi czfonami. Na tej za-
sadzie jako prefiksy uwzgledniono w niniejszej analizie rowniez czlony greckie (archi-,
proto-, pseudo-, anti-), a ponadto zleksykalizowany morfem vice- oraz partykute non.

3.2.1.6. W przeciwienstwie do sufiksacji wyrazy utworzone w procesie prefiksacji
zachowuja kategorie gramatyczng wyrazu motywujacego, np. trahere ‘ciagnac - abs-
trahere ‘odciagac (v. > v.), felix ‘szczedliwy’ > infelix ‘nieszczesliwy’ (adi. > adi.), custos
‘straznik’ > subcustos ‘pomocnik straznika’ (subst. > subst.) (Oniga 2014: 150). Ponadto
produkty prefiksacji maja zwykle znaczenie zmodyfikowane w stosunku do wyrazu mo-
tywujacego (Oniga 2014: 151). Mozna zatem stwierdzi¢, ze o ile w wypadku sufikséw
przewazajg przyrostki pelnigce funkcje syntaktyczng (morfo-syntaktyczng, gramatycz-
na), czyli zmieniajace kategorie gramatyczng wyrazu motywujacego, o tyle w wypadku
prefiksow dominujg przedrostki pelnigce funkcje semantyczng (por. Fruyt 1991: 80)'¢2.
Mozna wérod nich wyrdzni¢ pewne charakterystyczne grupy semantyczne, takie jak
m.in. prefiksy intensyfikujace i prywatywne (por. Bader 1962: 349).

3.2.1.7. Materiat pogrupowano tutaj wedlug prefikséw, a w wypadku kazdego z nich
uwzgledniono wszystkie utworzone za jego pomoca, a analizowane w niniejszym opra-
cowaniu kategorie gramatyczne (rzeczownik, przymiotnik, przystéwek i czasownik).
Umozliwito to pokazanie semantyki danego formantu w obrebie omawianych czesci
mowy i uchwycenie zjawiska polisemii wyraznie zaznaczajgcego sie¢ w wypadku niekto-
rych przedrostkow.

3.2.2. Formacje z archi-

3.2.2.1. Greckiej proweniencji morfem dpyi- pochodzi od czasownika dpyerv ‘zaczy-
naé, ‘rzadzi¢, kierowa& W grece starozytnej stuzyt on przede wszystkim do tworzenia
nazw 0s0b sprawujacych przywodztwo lub wyrédzniajacych sie pod jakim$ wzgledem.

161 Fruyt (1991: 79) ponadto przytacza opinie Pottiera (1987: 1870-1888), ktory wskazuje na se-
mantyczne continuum mig¢dzy zlozeniami a wyrazami prefiksowanymi, a dokladnie mig¢dzy pierw-
szym czlonem ztozenia a prefiksem. Definicje prefiksu zblizong do tej przedstawionej w niniejszym
opracowaniu podaje takze Fruyt (1991: 88): ,We prefer therefore to use «prefix» of an anteposed ele-
ment with a reduced, non-lexical, semantic content”. Badaczka zauwaza, ze taka definicja prefiksu
dobrze podkresla semantyczng symetrie migdzy prefiksami i sufiksami, a ponadto pozwala uznac¢ zja-
wiska sufiksalizacji (ang. suffixalization) drugiego elementu zlozenia i prefiksalizacji (ang. prefixaliza-
tion) pierwszego elementu zlozenia za fenomeny paralelne.

12 Fruyt (2011b: 171) wskazuje ponadto na zjawisko leksykalizacji prefiksu (dokladnie przedrost-
ka czasownikowego), podajac przyklad czasownika respondere ‘odpowiada¢ powstatego w wyniku
prewerbacji czasownika spondere ‘przyrzekac.
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Wskutek zapozyczen w tacinskich tekstach chrzescijanskich doby antycznej pojawity si¢
takie wyrazy jak archidiaconus ‘przelozony diakonow’ (¢ dpyididxovog), archiepiscopus
‘arcybiskup’ (¢ dpytemioxomog), archipresbyter ‘archiprezbiter’ (¢ &pyimpeofvTepog), kto-
re nastepnie odziedziczyla tacina $redniowieczna. W starozytnosci czlon archi- zaczgto
przylaczaé réwniez do podstaw lacinskich, w wyniku czego powstaly takie formacje jak
archiminister ‘archidiakon’ (¢ minister), archipontifex ‘arcykaplan (o papiezu)’ (¢« ponti-
fex), archisacerdos ‘arcykaplan, arcybiskup’ (¢ sacerdos).

3.2.2.2. Zdecydowany wzrost liczby wyrazow z archi- — zwlaszcza tych utworzonych
na podstawie leksemu tacinskiego — dostrzegamy w lacinie $redniowiecznej, i to za-
réwno w leksyce $wieckiej, jak i — szczegdlnie - religijno-ko$cielnej. Zauwazalna jest
tutaj rola analogii — wséréd neologizméw $redniowiecznych rozpoczynajacych sie od
archi- odnajdujemy bowiem wyrazy majace synonimiczne odpowiedniki starozyt-
ne. I tak $redniowieczne derywaty archiantistes ‘arcybiskup (1223) (< antistes) oraz
archipraesul ‘ts’ (1153) (¢ praesul) utworzono zapewne na wzdr starozytnego leksemu
archiepiscopus'®®. W wyekscerpowanym materiale znalazly sie ponadto nastepujace de-
rywaty z analizowanym morfemem: archicantor 1] ‘pierwszy z kantoréw przy katedrze’
(XV w.) (¢ cantor), archicapellanus ‘kapelan krélewski’ (1029) (<« capellanus),
archiclerus 1 SLS PL] ‘najwazniejszy wéréd duchowienstwa’ (1507 GLOG.) (¢ clerus),
archielectus [1] ‘arcybiskup wybrany, lecz jeszcze niekonsekrowany’ (1338) (¢ elec-
tus), archihaereticus ‘przywodca heretykow’ (1415) (¢ haereticus), archimetropolita
[1 SES PL] ‘arcybiskup stojacy na czele archidiecezji’ (1566) (< metropolites), archipopo
[1 SES PL] ‘wyzszy duchowny Kosciola wschodniego’ (1520) (< popo). Nowe wyrazy
z prefiksem archi- to zatem w naszym materiale rzeczowniki osobowe oznaczajace prze-
de wszystkim dostojnikow koscielnych, w ktérych omawiany przedrostek wskazuje na
pierwszenstwo w hierarchii i godnosci'®.

3.2.2.3. Warto podkresli¢, ze wyrazy z archi- — zaréwno odziedziczone, jak i utwo-
rzone w Sredniowieczu — byly podstawg innych neologizméw, powstatych w procesie
sufiksacji, np. archiepiscopatus ‘godnos¢ arcybiskupa, ‘archidiecezja’ (¢ archiepiscopus),

18 Ponadto poza zrédtami SES PL w znaczeniu ‘arcybiskupa’ poswiadczone sg nastepujace $rednio-
wieczne leksemy z archi-: archidioecesanus (< dioecesanus) (LexBoh.), archipastor (¢ pastor) (DMLBS,
MittW., K.), archipater (¢ pater) (BlL., DuC., DMLBS, MittW.).

16 Por. takze poza SLS PL: archiabbas ‘arcyopat (tytul opata w Cluny)’ (< abbas) (DMLBS),
archiapostolus ‘pierwszy z apostolow (o $w. Piotrze)” (¢ apostolus) (BL, DuC., MittW., W.), archica-
nonicus ‘zwierzchnik kanonikéw’ (¢ canonicus) (Bl., N., MittW.), archicatharus ‘przywddca kataréw’
(¢ catharus) (Bl., MittW.), archiclaviger ‘najwyzszy klucznik (o $w. Piotrze)” (¢ claviger) (MittW.),
archierarchus ‘papiez, ‘arcybiskup’ (« hierarchus) (Bl, DuC., DMLBS, W.), archihebdomadarius
zwierzchnik hebdomadariuszéw’ (¢« hebdomadarius) (Bl., DuC.), archihuyssita ‘fanatyczny husyte’
(¢ Hussita) (W.), archilevita ‘archidiakon’ (¢ levita) (Bl., DuC., DMLBS, N., A., MittW., Ha.), archiple-
banus ‘archiprezbiter’ (¢ plebanus) (LexBoh., MittW.), archipraepositus ‘archidiakon, ‘prepozyt koscio-
ta katedralnego’ (¢ praepositus) (BL., MittW., Suec., Ha.), archischismaticus ‘przywodca schizmatykow’
(¢ schismaticus) (DMLBS), architheologus ‘wybitny teolog’ (¢ theologus) (W.). Prefiks archi- przytacza-
no réwniez do rzeczownikéw nieosobowych, np. archidioecesis ‘archidiecezja’ (¢ dioecesis) (Bl., DuC.),
archimonasterium ‘gléwny klasztor, niezalezny od innego (¢ monasterium) (Bl, DuC., MittW.),
archipotestas ‘urzad arcybiskupa’ (¢ potestas) (MittW.).
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archipontificatus ‘urzad i godno$¢ arcybiskupa (¢« archipontifex), archipraesulatus
‘urzad i godno$¢ arcybiskupa, ‘terytorium podlegte wtadzy arcybiskupa, archidiecezja
(¢ archipraesul), archipresbyteratus ‘funkcja i godnos¢ archiprezbitera, ‘terytorium pod-
legle wtadzy archiprezbitera, dekanat’ (< archipresbyter), archidiaconium ‘archidiako-
nat, okreg administracji koscielnej podlegly wladzy archidiakona (¢ archidiaconus),
archidiaconalis ‘nalezacy do archidiakona’ (¢ archidiaconus), archiepiscopalis ‘nalezacy
do arcybiskupa’ (¢ archiepiscopus) (por. 3.1.2.7.4.,3.1.2.11.2,, 3.1.2.15.3.).

3.2.2.4. Wéréd neologizméw z archi- nalezacych do sfery religijno-ko$cielnej od-
notowano ponadto leksem archidiabolus [1] ‘arcydiabel’ (1530) (« diabolus), kto-
ry utworzony zostal przez analogie do leksemu archiepiscopus, ale z nacechowa-
niem ironicznym - w ten bowiem sposob zostal okreslony arcybiskup gnieznienski
w Tom. XII: 45: ,,quae omnia ille perditionis alumnus (...) nomine archiepiscopus,
opere vero archidiabolus Gnesnensis (...) adimplevit” - ,, wszystkiego tego dokonal ow
wychowanek zguby - z nazwy arcybiskup, z czyndéw za$ arcydiabel gnieznienski”'®.
3.2.2.5. Podsumowanie frekwencyjno-dystrybucyjne formacji z archi-.

EACZNA LICZBA ANALIZOWANYCH LEKSEMOW

10
wyrazy po$wiadczone w lacinie wyrazy poswiadczone w lacinie
sredniowiecznej wyltacznie w zrédtach SES PL | éredniowiecznej takze poza zrédtami SES PL
3 7
LACZNA LICZBA HAPAKSOW
6
wyrazy po$wiadczone w lacinie wyrazy po$wiadczone w zrédlach SES PL
$redniowiecznej tylko raz i wylacznie tylko raz, w acinie §redniowiecznej
w zrédtach SLS PL wystepujace jednak takze poza nimi
3 3
DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CZE$CI MOWY
rzeczowniki przymiotniki' czasowniki przystowki
10 0 0 0

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CHRONOLOGII PIERWSZYCH
POSWIADCZEN W ZRODEACH SES PL

Xw. XIw. XII w. XTI w. XIV w. XV w. XVIw.
0 1 1 1 1 2 4

15 W ironicznym znaczeniu leksem ten odnotowany zostal réwniez w DMLBS (w paraleli z wyra-
zem archidiaconus) oraz w MittW.

1% W wypadku formacji z prefiksami nie odnotowano wyrazéw poswiadczonych w funkcji zarow-
no rzeczownika, jak i przymiotnika.
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LEKSEMY POSWIADCZONE W ZRODEACH SES PL PO RAZ PIERWSZY
U TEOLOGOW I FILOZOFOW

1

3.2.3. Formacje z profo-

3.2.3.1. Wyrazy z morfemem proto-, pochodzacym od greckiego leksemu mp@tog
‘przedni, czolowy), ‘pierwszy’, zardéwno w starozytnosci, jak i w §redniowieczu odznacza-
ly sie wzglednie niewysoka frekwencja. W facinie antycznej — podobnie jak w wypadku
innych wyrazéw z formantami greckiej proweniencji — byly to zapozyczenia, np. proto-
diaconus ‘zwierzchnik diakonow’ (¢ mpwrtodidxovog), protomartyr “pierwszy meczen-
nik’ (¢ mpwtoudptvg).

3.2.3.2. Wsréd $redniowiecznych neologizméw z proto- ze sfery religijno-koscielnej
wymieni¢ mozna dwa rzeczowniki osobowe - prefiks wskazuje tutaj na pierwszen-
stwo: protonotarius ‘pierwszy pisarz, tj. przelozony kancelarii ksigzecej, krolewskiej
lub papieskiej (1224) (« notarius), protopraesul [1] ‘arcybiskup’ (1398) (¢ praesul)'®’.
W wypadku leksemu protopraesul zaobserwowa¢ mozna zjawisko synonimii prefiksal-
nej — w takim samym znaczeniu wystepuje bowiem w zrédtach wyraz archipraesul (por.
32.22.).

3.2.3.3. Podsumowanie frekwencyjno-dystrybucyjne formacji z proto-.

ELACZNA LICZBA ANALIZOWANYCH LEKSEMOW
2
wyrazy po$wiadczone w tacinie wyrazy po$wiadczone w tacinie
$redniowiecznej wytacznie w zrédtach SES PL | $redniowiecznej takze poza zrédtami SES PL
0 2
LACZNA LICZBA HAPAKSOW
1
wyrazy po$wiadczone w lacinie wyrazy po$wiadczone w zrédtach SLS PL
$redniowiecznej tylko raz i wylacznie tylko raz, w lacinie sredniowiecznej
w zrédtach SES PL wystepujace jednak takze poza nimi
0 1
DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CZE$CI MOWY
rzeczowniki przymiotniki czasowniki przystowki
2 0 0 0

167 Ponadto w W. protoepiscopus ‘pierwszy w kolejnosci biskup diecezji’ (« episcopus) oraz proto-
praepositus ‘pierwszy w kolejnosci prepozyt’ (¢ praepositus).
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DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CHRONOLOGII PIERWSZYCH
POSWIADCZEN W ZRODEACH SES PL

Xw. XI w. XII w. XIII w. XIV w. XV w. XVIw.
0 0 0 1 1 0 0

LEKSEMY POSWIADCZONE W ZRODEACH SES PL PO RAZ PIERWSZY
U TEOLOGOW I FILOZOFOW

0

3.2.4. Formacje z pseudo-

3.2.4.1. Wyrazy z morfemem pseudo-, pochodzacym od greckiego czasowni-
ka yevdeoau ‘ktamad;, oznaczaly osoby lub obiekty uznawane za nieprawdziwe, fal-
szywe lub udawane. Rowniez ten przedrostek znalazl si¢ w facinie za sprawg anty-
cznych zapozyczen, takich jak pseudoapostolus ‘falszywy apostol’ (¢ yevdamoorolrog),
pseudoepiscopus ‘falszywy biskup’ (¢ yevdemiokomos), pseudomonachus ‘falszywy mnich’
(¢ yevdouodvayog), pseudopresbyter ‘falszywy kaplan’ (¢ wevdompeofvrepog),
pseudopropheta ‘falszywy prorok’ (¢ yevdompogrtys). W lacinie Sredniowiecznej, w tym
w stownictwie ze sfery religijno-koscielnej, morfem pseudo- stuzyl przede wszystkim do
tworzenia nazw 0s6b sprawujacych nielegalnie jakas funkcje badz tez podszywajacych
sie pod jakiego$ urzednika. Z leksemoéw odziedziczonych z faciny starozytnej wymieni¢
nalezy tu takie wyrazy jak pseudofrater ‘falszywy brat zakonny’ (< frater) i pseudosacer-
dos ‘falszywy kaplan’ (¢ sacerdos).

3.2.4.2. Wéré6d interesujacych nas natomiast neologizméw sredniowiecznych wska-
za¢ mozna leksemy: pseudocontionator [1] ‘falszywy kaznodzieja’ (1525) (« contiona-
tor), pseudopaenitens [1 SLS PL] ‘falszywy pokutnik’ (II pol. XIII w.) (¢ paenitens),
pseudopraedicator ‘falszywy kaznodzieja’ (1232) (¢ praedicator)'®®. Warto podkreslic,
ze wyrazy rozpoczynajace si¢ od pseudo- stanowily zwykle twory dorazne o nierzadko

168 Por. takze poza SLS PL: pseudoabbas ‘falszywy opat’ (< abbas) (DMLBS), pseudoanachoreta
‘falszywy pustelnik’ (¢ anachoreta) (DMLBS), pseudoarchiepiscopus ‘fatszywy arcybiskup (¢ archi-
episcopus) (Bl, DMLBS, N., A.), pseudocanonicus ‘falszywy kanonik’ (¢ canonicus) (Bl.), pseudocar-
dinalis ‘falszywy kardynal’ (¢ cardinalis) (DMLBS), pseudoclericus ‘falszywy duchowny albo kleryk’
(¢ clericus) (BL., DMLBS), pseudodeicola ‘falszywy czciciel Boga (¢ deicola) (Bl.), pseudopapa ‘falszywy
papiez, antypapiez’ (¢ papa) (BL, DMLBS, N., A., W.), pseudopraelatus ‘fatszywy pratat’ (¢ praelatus)
(DMLBS), pseudovicarius ‘falszywy wikariusz (Chrystusa) (o papiezu)’ (¢ vicarius) (DMLBS). Poza
przewazajacymi formacjami utworzonymi na bazie rzeczownika osobowego odnotowuje si¢ w ma-
teriale taciny $redniowiecznej neologizmy z pseudo- derywowane od rzeczownika nieosobowego:
pseudoevangelium ‘falszywa ewangelia’ (¢« evangelium) (Bl, DMLBS), pseudosanctitas ‘falszywa
$wieto$¢ (¢« sanctitas) (Bl., DuC., DMLBS). Dodajmy, ze zblizong semantyka odznaczaly si¢ niekto-
re derywaty z przyrostkiem -aster. Mozna nawet wymieni¢ par¢ wyrazéw o takim samym znacze-
niu, utworzonych na tej samej podstawie, z ktorych jeden derywowano za pomocg prefiksu pseudo-,
a drugi za pomocy sufiksu -aster, np. pseudotheologus ‘falszywy teolog’ (< theologus) (DMLBS)
i theologaster ‘ts] (¢ theologus) (DMLBS) (por. Leumann 1963: 220; Stotz 2000: 280-281). W naszym
materiale nie odnotowali$my derywatdw z -aster.
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subiektywnym nacechowaniu — osoba okreslana takim mianem byla falszywa najczes-
ciej z perspektywy i w opinii nadawcy komunikatu, a leksemy z tym czlonem tworzono
najczesciej w celu oczernienia lub zdyskredytowania kogos'®.

3.2.4.3. Takiego nacechowania mozna dopatrywac si¢ w wyrazie pseudomachome-
tus [1 SES PL] ‘mahometanski, a zatem nieprawdziwy, sprzeczny z wiarg chrzescijan-
skq’ (1443) (¢ machometus). Wedtug definicji podanej w SLS PL wyraz ten wystepuje
w zrédle (CodEp. I: 138) w znaczeniu ‘rzekomo mahometanski’. Jednak, jak si¢ zdaje,
mamy tutaj do czynienia z nietypowym wykorzystaniem czlonu pseudo-, w tym wy-
padku wyjatkowo niewskazujacego, ze leksem, ktérego czes¢ ten czton stanowi, jest
quasi-przeciwienstwem wyrazu motywujacego (machometus ‘mahometanski’ — pseudo-
machometus ‘rzekomo, falszywie mahometanski, czyli de facto ‘niemahometanski’), lecz
podkresla, iz — w opinii nadawcy komunikatu - to, co opisuje si¢ jako machometus, jest
z gruntu falszywe. Podajmy jeszcze egzemplifikacje Zrédiowa: ,ut (...) fides catholica
(...) pene extincta (...) fugatis pseudomachometis sordibus illucescat” - ,,aby wiara
katolicka, niemal catkowicie zgladzona, zajasniata po rozpedzeniu falszywych macho-
metanskich brudow”.

3.2.4.4. Podsumowanie frekwencyjno-dystrybucyjne formacji z pseudo-.

EACZNA LICZBA ANALIZOWANYCH LEKSEMOW

4
wyrazy po$wiadczone w lacinie wyrazy po$wiadczone w tacinie
éredniowiecznej wylacznie w zrédtach SES PL | $redniowiecznej takze poza zrédtami SES PL
2 2
LACZNA LICZBA HAPAKSOW
3
wyrazy po$wiadczone w tacinie wyrazy po$wiadczone w Zrédtach SES PL
$redniowiecznej tylko raz i wylacznie tylko raz, w lacinie sredniowiecznej
w zrédtach SES PL wystepujace jednak takze poza nimi
2 1

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CZl}éCI MOWY

rzeczowniki przymiotniki czasowniki przystowki
3 1 0 0

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CHRONOLOGII PIERWSZYCH
POSWIADCZEN W ZRODEACH SES PL

Xw. XIw. XII w. XTI w. XIV w. XV w. XVIw.
0 0 0 2 0 1 1

19 W tym kontekscie warto wymieni¢ odnotowany w W. leksem pseudoabbatulus ‘falszywy opacik’
(¢ abbatulus), w wypadku ktérego - jak si¢ zdaje — pejoratywne nacechowanie wprowadzone przez
prefiks pseudo- zostalo wzmocnione sufiksem deminutywnym.
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LEKSEMY POSWIADCZONE W ZRODEACH SES PL PO RAZ PIERWSZY
U TEOLOGOW I FILOZOFOW

0

3.2.5. Formacje z co- (com-, con-)

3.2.5.1. Rzeczowniki z prefiksem co- (wraz z allomorfami com-, con-) to w analizo-
wanym materiale w przewazajgcej mierze nazwy osob okreslanych ze wzgledu na pel-
niong funkcje. Nazwy te poswiadczone sg licznie, podobnie jak odznaczajace si¢ wysoka
frekwencja (zwlaszcza w lacinie pdznoantycznej) analogiczne formacje starozytne, np.
coepiscopus “‘wspotbiskup, confamulus ‘wspotstuga, compropheta ‘wspotprorok’ (Moussy
2005: 244). Ich wysoka frekwencja w leksyce ze sfery religijno-koscielnej wynika prze-
de wszystkim z charakteru tworzonego za pomocg omawianego prefiksu stownictwa.
Chodzi tu gléwnie o wyrazy oznaczajace osoby nalezace do tej samej wspolnoty
kos$cielnej lub sprawujace z kim$ ten sam urzad. Omawiany prefiks mial bowiem przede
wszystkim charakter socjatywny (fr. la valeur sociative) i wyrazal idee wspolnotowosci,
zbiorowosci i mnogosci (Gaide 2005: 265; Moussy 2005: 244-245)'7°.

3.2.5.2. Wér6d nazw osob, zwlaszcza dostojnikéw koscielnych, pelnigcych swoj
urzad wraz z inng osobg piastujaca takg sama funkcje, nierzadko w tym samym miejscu,
mozna wymieni¢ nastepujace leksemy: coabbas ‘opat innego klasztoru tej samej reguly’
(1234), ‘opat klasztoru filialnego w stosunku do opata domu macierzystego (w zako-
nie cystersow)’ (1243) (« abbas), coaltarista [1] ‘wspolaltarysta’ (1518) (¢ altarista),
coexsecutor ‘wspolegzekutor wyrokow sadu papieskiego’ (1387) (¢« exsecutor), com-
mansionarius [1] ‘mansjonarz tego samego kosciota’ (1538) (« mansionarius), commo-
nachus ‘zakonnik tego samego klasztoru’ (1307) (¢ monachus), commonialis [1] “za-
konnica tego samego klasztoru’ (pol. XV w.) (¢ monialis), complebanus ‘wspotpleban’
(1327) (« plebanus), compraeceptor ‘jeden z tzw. landkomturéw w zakonie krzyzackim’
(1326) (¢ praeceptor), compraelatus [1] ‘wspdtpratat’ (XIV/XV w.) (¢ praelatus), con-
canonicus ‘wspotkanonik, jeden z grona kanonikow’ (1220) (¢ canonicus), concardina-
lis [1] ‘wspoltkardynal, jeden z grona kardynalow’ (1482) (¢ cardinalis), concollector 1]
‘wspotpoborca oplat na cele koécielne’ (1551) (« collector), confrater ‘wspotbrat), tzn.
‘zakonnik tego samego klasztoru’ (1263), ‘cztonek tej samej kapituly’ (XIV/XV w.),

170 Przywotani badacze (Gaide 2005: 265-267; Moussy 2005: 249-257) wyr6zniaja ponadto — w od-
niesieniu do czasownikéw z co- (col-, com-, con-) - inne semantyczne funkcje omawianego przedrost-
ka. Chodzi tu przede wszystkim o czasowniki o znaczeniu ‘wykona¢ co$ w pelni, do konica, catkowicie)
np. conficere ‘wykonad, spelni¢, complere ‘napetnic, comburere ‘spali¢ catkowicie) oraz o czasowniki,
w ktorych przedrostek pelni funkcje intensyfikujaca, np. concupiscere ‘bardzo pragnaé, concastiga-
re ‘ostro karci¢, condiscere ‘dokladnie si¢ nauczy¢. W naszym materiale nie odnotowano odnosénych
przykladéw. Moussy (2005: 257-258) zwraca ponadto uwage na przypadki neutralizacji semantycznej
omawianego prefiksu, gdzie wyraz prefiksowany pod wzgledem znaczenia zasadniczo nie rézni si¢ od
wyrazu motywujacego, np. laudo i collaudo ‘chwali¢
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‘duchowny réwny godnoscig’ (1480) (¢ frater), conservitor ‘wspolstuga, zwl. o duchow-
nych’ (I pot. XII w.) (¢ servitor), consuffraganeus ‘jeden z biskupdw sufraganéw’ (1256)
(¢ suffraganeus), convicarius ‘jeden z grona wikariuszow’ (1402) (¢ vicarius), convitri-
cus [1 SLS PL] ‘cztonek komitetu parafialnego’ (1472) (¢ vitricus). Wymienimy tu jeszcze
leksemy: conhaereticus [1 SLS PL] ‘jeden z grona heretykéw’ (1464) (¢ haereticus) oraz
connegator [1 SLS PL] ‘ten, kto zapiera sie (Boga) razem z innymi’ (1464 JAC. PAR.)
(¢ negator)'”'. W wielu wypadkach omawiany prefiks jednoczesnie wprowadzat nace-
chowanie partytywne, zwlaszcza gdy chodzito o okreslenie cztonka jakiejs grupy lub
kolegium. Stad formacje te mozna parafrazowac za pomocg wyrazenia ,jeden z”
3.2.5.3. Wérdd neologizméw z prefiksem co- (com-, con-) w analizowanym materiale
odnotowano tylko jeden przykiad rzeczownika niebedgcego nazwg osobowa: comprae-
benda [1 SLS PL] ‘druga prebenda, prebenda dzierzona wraz z inng prebendg (1359)
(¢ praebenda)'” oraz jeden przymiotnik: concapitularis [1] w polaczeniu dominus
concapitularis ‘cztonek tej samej kapituly’ (1403) (¢ capitularis)'”. Wéréd badanych
leksemdw znalazly sie tez nieliczne czasowniki: coardere [1] ‘razem plongc¢, pali¢ sie
wraz z innymi (o potepionych w piekle)’ (1464 JAC. PAR.) (¢ ardere), coeligere ‘wybra¢

7 Por. takze poza SLS PL: coantichristianus ‘jeden z grona przeciwnikéw chrzescijanstwa’
(¢ antichristianus) (LexBoh.), coarchidiaconus ‘towarzysz, pomocnik archidiakona’ (¢ archidiaconus)
(BL, MittW.), coarchiepiscopus ‘pomocniczy biskup arcybiskupa’ (¢ archiepiscopus) (DuC., MittW.),
coeremicola ‘wspotpustelnik’ (¢ eremicola) (MittW.), coeremita ‘ts. (¢ eremita) (Bl., DMLBS, LexBoh.,
MittW.), commonasterialis ‘zakonnik tego samego klasztoru, wspotbrat’ (¢« monasterialis) (MittW.),
comparochianus ‘cztonek tej samej parafii’ (¢ parochianus) (DMLBS, LexBoh., MittW., W., Suec.), com-
patrona ‘wspétpatronka kosciota’ (¢ patrona) (LexBoh., MittW., W.), complebesianus ‘nalezacy do tej
samej parafii’ (¢ plebesianus) (LexBoh.), compraebendarius ‘ten, ktory jak inny korzysta z prebendy’
(¢ praebendarius) (MittW., K.), compraebendatus ‘ts! (¢ praebendatus) (LexBoh.), compraedica-
tor ‘wspétkaznodzieja’ (¢ praedicator) (LexBoh.), compraepositus ‘towarzysz, pomocnik prepozyta
(¢ praepositus) (MittW.), compraesul ‘jeden z grona biskupow’ (¢ praesul) (BL, N., MittW.), compro-
fessus ‘zakonnik tego samego zakonu lub klasztoru’ (¢ professus) (Bl, DuC., LexBoh.), concapella-
nus ‘wspotkapelan’ (¢ capellanus) (Bl., DMLBS, LexBoh., MittW.), concellaris ‘zakonnik tego same-
go Kklasztoru” (¢ cellaris) (MittW.), conchristianus ‘wspotchrze$cijanin’ (¢ christianus) (B, DMLBS,
LexBoh., W, Suec., Ha.), conclaustralis ‘zakonnik tego samego klasztoru, wspétbrat’ (¢ claustralis) (BL.,
DMLBS), concoenobita (concoenobiota) ‘ts. (¢ coenobita) (MittW.), concoenobitalis ‘ts] (< coenobitalis)
(DMLBS), concommissarius ‘wspotkomisarz koscielny’ (¢ commissarius) (DMLBS, LexBoh.), condioe-
cesanus ‘nalezacy do tej samej diecezji’ (¢ dioecesanus) (Bl., MittW.), conflagellator ‘jeden z czton-
kow sekty biczownikoéw’ (¢ flagellator) (LexBoh.), convisitator ‘wspdtwizytator koscielny’ (¢ visitator)
(DMLBS, MittW., W.), correligiosus ‘zakonnik tego samego zakonu lub klasztoru’ (¢ religiosus) (BL.,
DuC,, Suec., Ha.).

172 Por. takze poza SES PL: coessentia ‘wspolistnienie, wpélistotnos¢ (w odniesieniu do Tréjcy
Swietej)’ (« essentia) (BL, MittW.), confilietas ‘bycie dzieckiem Bozym razem z innymi’ (¢ filietas) (BL.).

173 Por. takze poza SES PL: coaltissimus ‘tak samo najwyzszy (o Synu w zestawieniu z Ojcem)’
(¢ altissimus) (W.), combeatus ‘razem z innymi cieszacy si¢ wieczng radoscig’ (¢ beatus) (Bl; w LexBoh.
jako subst.), comparochialis ‘nalezacy do tej samej parafii’ (« parochialis) (Bl., N., MittW.), consacerdo-
talis ‘wspolny kaplanom’ (¢ sacerdotalis) (LexBoh.), consanctus ‘rdwnie §wigty, Swiety razem z innymi’
(¢ sanctus) (BL, W.).
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na biskupa sufragana’ (1439) (¢ eligere), coevangelizare [1 SLS PL'*] ‘glosi¢ Ewangelie
wraz z innymi’ (I pol. XII w.) (¢ evangelizare), conbaptizare [1] ‘chrzci¢ kogo$ wraz
z innymi, chrzci¢ kogo$ ponadto’ (XII/XIII w.) (¢ baptizare)'”.

3.2.5.4. Na komentarz zastuguje tutaj czasownik conbaptizare, w ktorym przedrostek
con- — w przeciwienstwie np. do czasownikow coardere i coevangelizare — nie wprowadza
nacechowania odnoszgcego si¢ do podmiotu czynnosci, lecz do obiektu, na ktérym czyn-
nos$¢ jest spelniana (por. Gaide 2005: 265) - nie chodzi bowiem o udzielanie chrztu
wraz z innymi udzielajacymi chrzest lub w tym samym czasie (miejscu) co inni, lecz
o udzielanie chrztu wiecej niz jednej osobie. W tym wypadku omawiany przedrostek
stuzylby - jak zauwaza Moussy (2005: 245) w odniesieniu do analogicznych czasownikéw
starozytnych (np. coaedificare ‘budowa¢, zabudowywac, coemere ‘kupowaé, skupowac’) -
do wskazywania mnogoéci obiektéw danej czynnosci. Przypomnijmy, ze conbaptizare
to w zrédtach SLS PL hapaks, poswiadczony w zywocie $w. Wojciecha w kontekscie
chrztu ksiecia pomorskiego:

MPH IV: 217: iam pridem uir sanctus eundem ducem Pomorie baptizauerat in Polonia,
cum uenisset illuc pro filia regis Poloni, quam sibi petiuerat in uxorem; cui tamen illam

pater tradere noluit, antequam se ibi a sancto uiro libenter conbaptizari consensit.

Juz wezesniej $wiety maz ochrzcit ksiecia Pomorza w Polsce, gdy 6w przybyl tam w spra-
wie corki krdla polskiego, o ktorej reke prosit. Ojciec jednak nie chcial da¢ mu cérki, za-

nim ten dobrowolnie nie zgodzil si¢ tam rowniez by¢ ochrzczonym przez §wietego meza.

Z przytoczonego fragmentu dowiadujemy si¢, Ze warunkiem oddania cérki za Zone
ksigciu pomorskiemu przez krola polskiego byto wyrazenie przez ksiecia zgody na
przyjecie chrztu. Warunek ten postawiony zostal dlatego, ze ochrzczona byla juz corka
krola. A zatem skoro ochrzczony mial zosta¢ rowniez ksigze, autor opisywat calg sytu-
acje, postugujac si¢ czasownikiem z przedrostkiem con-, denotujacym dwie osoby jako
obiekt czynnosci. Podobnie na wielo$¢ obiektow wskazuje czasownik coeligere — nie ma
on bowiem znaczenia ‘wybra¢ razem z kims, wybra¢ wspolnie), lecz ‘wybra¢ na biskupa
sufragana, czyli pomocnika biskupa diecezjalnego.

74 Wyraz odnotowany takze w MittW., exemplum zrédlowe pokrywa si¢ jednak z tym przytoczonym
w SLS PL.

7> W MittW. ponadto combenedicere ‘konsekrowaé razem z innymi (w kontekscie $wigcen bi-
skupich lub poswigcenia kosciota)’ (¢ benedicere), a w Bl., DuC. oraz LexBoh. concathedrare ‘posa-
dzi¢ obok siebie na zaszczytnym miejscu (w niebie) (o wywyzszeniu Naj$wietszej Maryi Panny przez
Boga)’ (¢ cathedrare).
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3.2.5.5. Podsumowanie frekwencyjno-dystrybucyjne formacji z co- (com-, con-).

EACZNA LICZBA ANALIZOWANYCH LEKSEMOW

25
wyrazy po$wiadczone w tacinie wyrazy po$wiadczone w tacinie
$redniowiecznej wylacznie w zrédtach SES PL | $redniowiecznej takze poza zrédtami SES PL
5 20
LACZNA LICZBA HAPAKSOW
14
wyrazy po$wiadczone w lacinie wyrazy po$wiadczone w Zrédtach SES PL
$redniowiecznej tylko raz i wylgcznie tylko raz, w facinie $redniowiecznej
w zrédtach SES PL wystepujace jednak takze poza nimi
5 9
DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CZE$CI MOWY
rzeczowniki przymiotniki czasowniki przystowki
20 1 4 0

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CHRONOLOGII PIERWSZYCH
POSWIADCZEN W ZRODEACH SE$ PL

Xw. XI w. XII w. XIIT w. XIV w. XV w. XVIw.
0 0 2 5 5 10 3

LEKSEMY POSWIADCZONE W ZRODEACH SES PL PO RAZ PIERWSZY
U TEOLOGOW I FILOZOFOW

2

3.2.6. Formacje z pro-

3.2.6.1. W facinie starozytnej przedrostek pro- w wypadku rzeczownikéw stuzyl
gltéwnie do tworzenia derywatéw oznaczajacych albo zastepcdw, np. proconsul ‘zastep-
ca konsula, promagister ‘zastepca kierownika (np. kolegium kaplanskiego)’ proquaestor
‘zastepca kwestora, albo osoby znajdujace si¢ wczesniej lub pdzniej w linii genealogicz-
nej, np. proavia ‘prababka, proavus ‘pradziad, pronurus “zona wnuka lub prawnuka’ i po-
dobnie proauctor ‘wczesny przodek.

3.2.6.2. Zblizong semantyka odznaczaja sie sredniowieczne formacje z pro-, wérdd
ktérych w analizowanym materiale odnotowano przede wszystkim nazwy osobowe
oznaczajace dostojnikéw kocielnych petnigcych funkcje zastepcy: procustos [SLS PL]
‘zastepca kustosza kapituly katedralnej’ (1570) (¢ custos), proplebanus [1 SLS PL]
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3.2. Formacje z prefiksami

‘zastepca proboszcza’ (pot. XV w.) (¢ plebanus), propopo [1 SLS PL] ‘zastepca duchow-
nego w Kosciele wschodnim’ (1525) (¢ popo)'7S.
3.2.6.3. W dwoch natomiast wypadkach przedrostek pro- wskazuje na precedencje,
pod wzgledem semantycznym zblizajac si¢ do prefiksu prae- (por. 3.2.13.1.): procantor
‘duchowny prowadzacy choéry w kosciele’ (XIII w.) (¢ cantor)'”, profestum ‘dzien przy-
padajacy przed swietem, wigilia’ (1342) (¢ festum) (por. praefestum — 3.2.13.1.).
3.2.6.4. Podsumowanie frekwencyjno-dystrybucyjne formacji z pro-.

LACZNA LICZBA ANALIZOWANYCH LEKSEMOW

5
wyrazy po$wiadczone w tacinie wyrazy po$wiadczone w tacinie
$redniowiecznej wylacznie w zrédtach SES PL | $redniowiecznej takze poza zrédtami SES PL
3 2
LACZNA LICZBA HAPAKSOW
2
wyrazy poswiadczone w tacinie wyrazy po$wiadczone w zrédtach SLS PL
$redniowiecznej tylko raz i wylacznie tylko raz, w tacinie $redniowiecznej
w zrédlach SLS PL wystepujace jednak takze poza nimi
2 0
DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CZESCI MOWY
rzeczowniki przymiotniki czasowniki przystowki
5 0 0 0

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CHRONOLOGII PIERWSZYCH
POSWIADCZEN W ZRODEACH SES PL

Xw. XIw. XII w. XIIT w. XIV w. XV w. XVIw.
0 0 0 1 1 1 2

LEKSEMY POSWIADCZONE W ZRODEACH SE$ PL PO RAZ PIERWSZY
U TEOLOGOW I FILOZOFOW

0

176 W Corp]JP. IV: 126 znalazta si¢ forma protopopo, ktora nalezy jednak uzna¢ za watpliwa, o czym
$wiadczy tez uwaga wydawcy w aparacie krytycznym. Por. takze poza SES PL: proabbas ‘pelnigcy
funkcje opata’ (¢ abbas) (Bl., DuC.), proepiscopus ‘zastepca lub pomocnik biskupa’ (¢ episcopus) (BL.,
DuC.). Podobne formacje poswiadczone sg w lacinie $redniowiecznej poza sferg religijno-koscielna,
np. procancellarius ‘zastepca kanclerza, procapitaneus ‘zastgpca starosty’, prorex ‘zastepca krola’

77 W lacinie $redniowiecznej po$wiadczone sa w tym znaczeniu takze wyrazy praecantor (Th.)
i praecentor (Th.).

151



3. CHARAKTERYSTYKA LEKSYKI RELIGIJNO-KOSCIELNE] W EACINIE SREDNIOWIECZNE]...

3.2.7. Formacje z sub-

3.2.7.1. Sredniowieczne rzeczowniki z prefiksem sub-, okre$lajace zazwyczaj rela-
cje podrzednos$ci w hierarchii spotecznej, odznaczajg si¢ semantyczng regularnoscia.
W naszym materiale sg to bowiem najczesciej nazwy oséb sprawujacych jakis urzad
koscielny w charakterze zastepcy lub pomocnika. Poswiadczenia tego rodzaju formacji
odnotowuje si¢ tez w lacinie starozytnej, np. subcurator ‘zastepca zarzadcy, subpraefectus
‘zastepca prefekta. U nas odno$nymi przykltadami sg: subarchidiaconus [1] ‘zastepca
archidiakona’ (1399) (¢ archidiaconus), subcellararius (subcellarius) ‘zastepca szafarza
w klasztorze’ (1234) (¢ cellararius), subclaviger [SLS PL] ‘zastepca urzednika gospo-
darczego w klasztorze’ (1354) (« claviger), subcollector ‘zastepca kolektora papieskie-
g0’ (1325) (« collector), subconservator ‘zastepca sedziego wyznaczonego do bronienia
czyich§ praw, zwt. klasztoru’ (1387) (¢ conservator), subcustoda [1 SLS PL] ‘zastepczyni
siostry zakonnej opiekujacej si¢ wyposazeniem kosciota i klasztoru’ (1436) (¢ custo-
da), subcustrix [1 SES PL] ‘ts’ (1410) (< custrix), subprior ‘podprzeor’ (1206) (< prior),
subpriorissa ‘podprzeorysza’ (pocz. XIII w.) (¢ priorissa), subsacrista ‘zastepca zakry-
stiana’ (1475) (¢ sacrista), subsignator [SLS PL] ‘zastepca kantora szkolnego' (koniec
XV w.) (¢ signator)'s.

3.2.7.2. Formacje z prefiksem sub- to takze nazwy urzedéw: subcollectoria ‘urzad
zastepcy kolektora papieskiego’ (1382) (« collectoria), subcollectura [SES PL] ‘ts. (1434)
(¢ collectura), subcustodia ‘urzad i beneficjum zastepcy kustosza' (1303) (¢« custodia)'”.

3.2.7.3.Jesli chodzi o wyrazy z sub- nalezace do innych niz rzeczownik czesci mowry,
w analizowanym materiale odnotowano jeden przymiotnik: subclaustralis [1 SLS PL]
‘przyklasztorny, nalezacy do klasztoru (o majgtku ziemskim)’ (1533) (« claustralis) -
w tym wypadku prefiks sub- wskazuje na obszar zwigzany z klasztorem, jednak znajdu-
jacy sie poza jego Scistym obrebem - oraz jeden czasownik: subinthronizare [1] ‘pod-
stepem osadza¢ kogo$ na tronie (biskupim)’ (1086) (¢ inthronizare) — tutaj przedrostek
sub- konotuje bezprawne dokonanie czynnosci.

178 Por. takze poza SLS PL: subcampanator ‘pomocnik dzwonnika’ (¢ campanator) (W.), subde-
canus ‘zastgpca dziekana’ (Bl., DuC., DMLBS, N., W,, Suec.), subelemosinarius ‘zastepca jalmuznika’
(¢ elemosinarius) (Bl., DMLBS), subepiscopus ‘zastgpca lub pomocnik biskupa’ (¢ episcopus) (DMLBS,
K.), subhebdomadarius ‘zastgpca lub pomocnik hebdomadariusza® (¢« hebdomadarius)
(DMLBS), subinvitatorianus ‘zastgpca zakonnika rozpoczynajacego $piew w chorze’ (« invitatorianus)
(DuC.), submartha ‘zastgpczyni przeoryszy (¢ Martha) (W.), subpaenitentiarius ‘zastgpca lub pomoc-
nik penitencjariusza’ (¢ paenitentiarius) (DMLBS), subpraecentor ‘zastepca lub pomocnik prowadza-
cego chory w kosciele’ (¢ praecentor) (DMLBS), subpraeposita ‘zastepczyni przelozonej w klasztorze’
(¢« praeposita) (DMLBS), subrefectorarius ‘zastepca lub pomocnik zakonnika postugujacego w refek-
tarzu’ (¢« refectorarius) (Bl., DuC., DMLBS). Tego rodzaju formacje po$wiadczone sg w lacinie $§red-
niowiecznej rowniez poza sferg religijno-koscielng, np. subadvocatus ‘zastepca wojta ksiazecego lub
krolewskiego; subarbiter ‘zastepca sedziego polubownego, subcapitaneus ‘zastgpca starosty’

17 W BL., DMLBS oraz N. ponadto subdecanatus ‘urzad zastgpcy dziekana kapituly’ Poza zrédtami
SES PL poswiadczone sg jeszcze dwa rzeczowniki z sub-, nalezace do sfery religijno-koscielnej, spoza
kategorii nazw urzednikow i urzedéw: subparochia ‘kaplica z pewnymi prawami przystugujacymi pa-
rafii’ (¢ parochia) (W.), subvigilia ‘dzien przed wigilia $wigta’ (¢ vigilia) (DMLBS).
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3.2. Formacje z prefiksami

3.2.7.4. Podsumowanie frekwencyjno-dystrybucyjne formacji z sub-.

LACZNA LICZBA ANALIZOWANYCH LEKSEMOW

16
wyrazy po$wiadczone w tacinie wyrazy po$wiadczone w tacinie
$redniowiecznej wylacznie w zrédtach SES PL | $redniowiecznej takze poza zrédtami SES PL
6 10
LACZNA LICZBA HAPAKSOW
5
wyrazy po$wiadczone w lacinie wyrazy po$wiadczone w zrédlach SLS PL
$redniowiecznej tylko raz i wylacznie tylko raz, w tacinie $redniowiecznej
w zrédlach SLS PL wystepujace jednak takze poza nimi
3 2
DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CZESCI MOWY
rzeczowniki przymiotniki czasowniki przystowki
14 1 1 0

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CHRONOLOGII PIERWSZYCH
POSWIADCZEN W ZRODEACH SES PL

Xw. XIw. XII w. XIIT w. XIV w. XV w. XVIw.
0 1 0 3 6 5 1

LEKSEMY POSWIADCZONE W ZRODEACH SE$ PL PO RAZ PIERWSZY
U TEOLOGOW I FILOZOFOW

0

3.2.8. Formacje z vice-

3.2.8.1. Formacje rozpoczynajace sie od vice- poswiadczone sg w ltacinie pdzno-
antycznej, np. vicedominus, ale zdecydowana wiekszos¢ tego rodzaju leksemdw jest
pochodzenia $redniowiecznego. Czton vice- wywodzi si¢ z konstrukeji syntaktycznej
z uzytym w ablatiwie rzeczownikiem vicis. Rzeczownik vicedominus mozna by spara-
frazowac wyrazeniem (qui) vice domini (fungitur) ‘ten, ktory pelni funkcje osoby okre-
$lanej jako dominus’ (Vddnanen 1963: 98; Stotz 2000: 479-480). W $redniowieczu za
pomocg czlonu vice-, pelnigcego w istocie juz funkcje prefiksu, tworzono nazwy urzed-
nikéw bedacych zastepcami lub urzednikéw nizszych rangg, a takze nazwy petnionych
przez nich urzedow. Przylaczano go do rzeczownikow.

3.2.8.2. W leksyce ze sfery religijno-koscielnej, ze wzgledu na réznorodno$¢ urzedow
koscielnych, formacje na vice- odznaczaja si¢ wysoka produktywnoscia. Wérod nazw
urzednikéw bedacych zastepcami lub urzednikow nizszych ranga odnotowano nastepu-
jace wyrazy: vicearchidiaconus ‘wicearchidiakon’ (1250) (¢ archidiaconus), viceauditor
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3. CHARAKTERYSTYKA LEKSYKI RELIGIJNO-KOSCIELNE] W EACINIE SREDNIOWIECZNE]...

(camerae Sedis Apostolicae, papae) ‘wiceaudytor (Stolicy Apostolskiej, papieza)’ (1345)
(¢ auditor), vicecampanator [1 SLS PL] ‘zastepca dzwonnika’ (1522) (¢« campana-
tor), vicecancellarius ‘wicekanclerz’ (1229) (< cancellarius), vicecantor [SLS PL]
‘wicekantor’ (1434) (¢ cantor), viceclericus [1 SLS PL] ‘zastepca duchownego (1534)
(¢ clericus), vicecollector ‘zastepca poborcy optat koécielnych’ (1385) (« collector),
vicecommendator ‘wicekomtur’ (1300) (¢ commendator), vicecustos ‘wicekustosz’
(1325) (<« custos), vicedecanus ‘wicedziekan’ (1397) (¢ decanus), vicedecimator
[1 SLS PL] ‘zastepca poborcy dziesieciny’ (1463) (¢ decimator), viceguardianus
‘wicegwardian’ (1283) (« guardianus), viceplebanus ‘zastepca plebana, proboszcza
(1339) (¢ plebanus), vicepraebendarius [1 SLS PL] ‘wiceprebendarz’ (1460) (< prae-
bendarius), vicepraecentor [1 SLS PL] ‘zastepca kaptana prowadzacego chéry w kos-
ciele’ (1438) (« praecentor), vicepraeceptor ‘zastgpca zwierzchnika, przetozonego
(m.in. w zakonie krzyzackim)’ (1258) (¢ praeceptor), vicepraedicator (Almanorum,
Almanicus) [SLS PL] ‘kaznodzieja dla wiernych niemieckojezycznych funkcjonujacy
obok gléwnego kaznodziei’ (1523) (¢ praedicator), vicepraepositus ‘zastepca prepo-
zyta, przelozonego (1296) (¢« praepositus), viceprior ‘wiceprzeor’ (1338) (< prior),
vicerector (ecclesiae) ‘wicerektor (ko$ciola)’ (1327) (¢« rector), vicesacrista [SLS PL]
‘wicezakrystian’ (1498) (< sacrista), vicesacristanus (vicesacristianus) [SLS PL] ‘ts’
(1397) (¢« sacristanus), vicescholasticus ‘wicescholastyk’ (1480) (¢ scholasticus), vice-
vicarius ‘wicewikariusz zakonny’ (1385) (¢ vicarius)'®.

3.2.8.3. Natomiast wéréd nazw urzedéw odnotowano: vicecantoria [SLS PL] ‘urzad
wicekantora’ (1480) (« cantoria, vicecantor), vicecustodia [SLS PL] ‘urzad wicekusto-
sza’ (XIV/XV w.) (¢ custodia, vicecustos), vicedecanatus [SLS PL] ‘wicedekanat (réw-
niez jako jednostka administracyjna)’ (1369) (« decanatus, vicedecanus), viceprae-
positura [SLS PL] ‘urzad zastepcy przelozonego, prepozyta’ (1422) (¢ praepositura,
vicepraepositus), viceprioratus [1 SLS PL] ‘urzad wiceprzeora (1504) (¢ prioratus,
viceprior), vicescholastria [SLS PL] ‘urzad wicescholastyka’ (1480) (¢ scholastria).
W wypadku wigkszosci wymienionych nazw urzedéw mozliwa jest jednak dwojaka
interpretacja motywacji stowotworczej — leksemy te mogly zosta¢ utworzone badz to
za pomocg przyrostka vice-, badz to przez sufiksacje od nazwy urzednika.

18 Por. takze poza SLS PL: vicecellararius ‘zastepca szafarza w klasztorze' (< cellararius)
(DMLBS), vicecuratus ‘zastgpca proboszcza’ (< curatus) (W. Suec., Ha.), viceepiscopus ‘zastepca bi-
skupa’ (¢ episcopus) (DMLBS), vicepapa ‘zastepca papieza, legat papieski’ (¢ papa) (Bl., W.), vice-
pastor ‘zastepca plebana, kaplana’ (« pastor) (Suec.), viceprovincialis ‘zastepca prowincjata zakonne-
g0’ (¢ provincialis) (DMLBS, K.), vicerefectorarius ‘zastgpca zakonnika postugujacego w refektarzu’
(¢ refectorarius) (DMLBS).
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3.2. Formacje z prefiksami

3.2.8.4. Podsumowanie frekwencyjno-dystrybucyjne formacji z vice-.

LACZNA LICZBA ANALIZOWANYCH LEKSEMOW

30
wyrazy po$wiadczone w tacinie wyrazy po$wiadczone w tacinie
$redniowiecznej wylacznie w zrédtach SES PL | $redniowiecznej takze poza zrédtami SES PL
15 15
LACZNA LICZBA HAPAKSOW
6
wyrazy po$wiadczone w lacinie wyrazy po$wiadczone w zrédlach SLS PL
$redniowiecznej tylko raz i wylacznie tylko raz, w tacinie $redniowiecznej
w zrédlach SLS PL wystepujace jednak takze poza nimi
6 0
DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CZESCI MOWY
rzeczowniki przymiotniki czasowniki przystowki
30 0 0 0

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CHRONOLOGII PIERWSZYCH
POSWIADCZEN W ZRODEACH SES PL

Xw. XIw. XII w. XIIT w. XIV w. XV w. XVIw.
0 0 0 6 10 10 4

LEKSEMY POSWIADCZONE W ZRODEACH SE$ PL PO RAZ PIERWSZY
U TEOLOGOW I FILOZOFOW

0

3.2.9. Formacje z semi-

3.2.9.1. W lacinie starozytnej i $redniowiecznej formacje z przedrostkiem semi-
(wraz z allomorfami sem-, se-), analogiczne do greckich wyrazéw zaczynajacych sie
od #jui-, odznaczaly sie¢ wysoka produktywnoscia. W lacinie antycznej mozna wsrod
nich wyrdznic trzy podtypy: leksemy o znaczeniu ‘polowa czego$, np. semipes ‘p6t stopy
(jako miara dtugosci)’ - chodzi tu gtéwnie o nazwy jednostek wagowych i monetar-
nych, notujgce wysoka frekwencje w tekstach dotyczacych rolnictwa, architektury, me-
trologii (Conso 2005: 123) — wyrazy o znaczeniu ‘na wpot, w potowie, np. semibos ‘pot-
byk, w polowie byk (o Minotaurze), oraz wyrazy o znaczeniu ‘czesciowo, np. semicoctus
‘cze$ciowo ugotowany, podgotowany’ (Conso 2005: 131). W SES PL odnotowano 166
lekseméw z czlonem semi-, z czego az 122 to neologizmy $redniowieczne, o znaczeniach
zasadniczo pokrywajacych si¢ z semantyka formacji starozytnych (Rzepiela 2010: 143).
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3.2.9.2. W materiale ze sfery religijno-ko$cielnej odnotowano natomiast tylko
kilka wyrazéw z semi-, w tym dwie nazwy oséb: semicollector [1 SLS PL] ‘subkolek-
tor papieski, zastepca poborcy oplat skladanych na rzecz Stolicy Apostolskiej’ (1441)
(¢ collector), semimonialis [1 SLS PL] ‘kobieta przypominajgca mniszke, zyjaca jak
mniszka’ (ok. 1442 NIC. BL.) (¢ monialis). W wypadku leksemu semicollector mozna
mowic¢ o uzyciu prefiksu semi- w znaczeniu podobnym do znaczenia prefiksow pro-, sub-
lub vice-, wykorzystywanych do tworzenia nazw zastepcow (por. 3.2.6., 3.2.7., 3.2.8.).

3.2.9.3. W wyrazie semimonialis analizowany formant ma natomiast w istocie zna-
czenie przystowka quasi, tzn. wskazuje, zZe desygnat, cho¢ przypomina to, co oznacza
wyraz motywujacy, w rzeczywistoéci tym nie jest'®!. Leksem ten pojawia si¢ w jednym
z kazan Mikotaja z Blonia i stanowi element przedstawianej przez kaznodzieje definicji
wdowy: NIC. BL. Serm. I: 143: ,,est vidua quasi semimonialis (...) ex colore vestium,
ex ligatura capitis” - ,wdowa ze wzgledu na kolor szat i upi¢cie wloséw to jakby na
wpol mniszka”, [tlum. za:] Rzepiela 2010: 143. Rzepiela (2010: 143-144) zwraca uwage
na uzycie w tym miejscu przystowka quasi poprzedzajacego omawiany leksem w celu
wzmocnienia cztonu semi- lub uzasadnienia jego uzycia w do$¢ nietypowym znaczeniu.
Dostrzega tez jego funkcje pragmatyczng — quasi nie tyle bowiem denotuje tutaj jakis
typ mniszki, ile raczej konotuje wahania autora, szukajgcego odpowiedniego poréwna-
nia dla sylwetki wdowy.

3.2.9.4. Ponadto odnotowano dwa przymiotniki z prefiksem semi- bedace okresle-
niami rangi obchodu liturgicznego: semiduplex ‘pétzdwojony’ (1320) (¢ duplex) oraz
semitriplex [1 SLS PL] ‘prawie potréjny’ (1469) (< triplex)'®, a takze czasownik semi-
vacare [1 SLS PL] ‘by¢ juz prawie nieobsadzonym, prawie wakowac (o urzedzie)’ (pocz.
XV w.) (¢ vacare)'®. Czasownik ten zostal poswiadczony w kontekscie ciezkiej choroby
i spodziewanej bliskiej $mierci prepozyta podkrakowskiej (wowczas) kolegiaty $w. Flo-
riana. W tych okolicznosciach urzad prepozyta — cho¢ formalnie obsadzony - w rze-
czywistosci nie byt juz wypelniany i pozostawal praktycznie nieobsadzony - nalezalo
zatem zatroszczy¢ sie o nastepce chorego kaplana:

181 Podobne nacechowanie widoczne jest w $redniowiecznych derywatach z semi- ze sfery religijno-
-koscielnej poswiadczonych poza zrédtami SES PL: semiarchidiaconus ‘pStarchidiakon (o $wieckich,
ktorym ulegaja archidiakoni)’ (¢ archidiaconus) (Bl.), semiepiscopus ‘potbiskup (o $wieckich, ktérym
ulegaja biskupi)’ (¢ episcopus) (Bl.), semilaicus ‘na wpot $wiecki’ (« laicus) (Bl., DMLBS). Taka funkcje
przedrostek semi- petnit takze w derywatach starozytnych. Conso (2005: 128-131) wsréd odnoénych
przyktadéw wymienia m.in. leksemy semivir ‘potmezczyna, kastrat (tzn. mezczyzna, ktéry w rzeczy-
wisto$ci nie jest w pelni mezczyzna), semihomo ‘pdlcztowiek (tzn. czlowiek niecywilizowany, a przez
to ograniczony w swoim czlowieczenstwie); semisenex ‘niby-starzec (tzn. stary cztowiek wygladajacy
i zachowujacy si¢ jak mlodzieniec).

182 Por, takze poza SLS PL: semibeatus ‘na wpol blogostawiony (o duszy w czy$écu)’ (< beatus) (BL),
semilaicalis ‘jakby $wiecki’ (¢ laicalis) (W.).

183 Czasowniki z prefiksem semi- stanowia innowacje pojawiajaca si¢ w lacinie $redniowiecznej —
w starozytno$ci przedrostek ten przytaczano bowiem zasadniczo do rzeczownikéw i przymiotnikow
(por. Conso 2005: 122). Wymieni¢ mozna tu jeszcze $redniowieczny czasownik spoza sfery religijno-
-koscielnej semicorruere ‘niemal upasé, zosta¢ prawie pokonanym’ (¢ corruere).
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3.2. Formacje z prefiksami

Form].: 67: nunc autem prepositura sancti Floriani extra muros civitatis Cracoviensis
quasi iam semivacare dinoscitur eo, quod dominus Kula sine spe recidivacionis sanita-

tem in pristinam graviter infirmatur.
Teraz za$ prepozytura §wietego Floriana za murami Krakowa - jak sie okazuje — pozosta-
je juz jakby nieobsadzona, poniewaz ksiadz Kula powaznie choruje bez nadziei powrotu

do weczesniejszego stanu zdrowia.

3.2.9.5. Podsumowanie frekwencyjno-dystrybucyjne formacji z semi-.

EACZNA LICZBA ANALIZOWANYCH LEKSEMOW

5
wyrazy poswiadczone w tacinie wyrazy po$wiadczone w tacinie
éredniowiecznej wyltacznie w zrédtach SES PL | éredniowiecznej takze poza zrédtami SES PL
4 1
LACZNA LICZBA HAPAKSOW
4
wyrazy po$wiadczone w tacinie wyrazy po$wiadczone w zrédtach SES PL
$redniowiecznej tylko raz i wylacznie tylko raz, w tacinie $redniowiecznej
w zrédtach SLS PL wystepujace jednak takze poza nimi
4 0

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CZI*;S’CI MOWY

rzeczowniki przymiotniki czasowniki przystowki
2 2 1 0

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CHRONOLOGII PIERWSZYCH
POSWIADCZEN W ZRODEACH SES PL

Xw. XIw. XIT w. XIIT w. XIV w. XV w. XVIw.
0 0 0 0 1 4 0

LEKSEMY POSWIADCZONE W ZRODEACH SES PL PO RAZ PIERWSZY
U TEOLOGOW I FILOZOFOW

1

3.2.10. Formacje z super-

3.2.10.1. W derywatach starozytnych morfem super- wprowadzal znaczenia analo-
giczne do znaczen leksemu super uzytego w funkcji przyimka, mianowicie ‘na, po; ‘nad,
ponad;, lub przystéwka, mianowicie ‘ponad, dodatkowo, ‘niezwykle, nadmiernie, np.
superaedificium ‘nadbudowa, superambulare ‘kroczy¢ po czyms§, supercaelestis ‘nadnieb-
ny, superdicere ‘méwi¢ dodatkowo, supergloriosus ‘niezwykle chwalebny), superlaudabilis
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‘wyzszy ponad wszystkie pochwaly, supermittere ‘dodawac, ‘klas¢ na wierzchu), super-
vestimentum ‘okrycie wierzchnie’

3.2.10.2. Podobnie w facinie sredniowiecznej, przy czym wsrod neologizmoéw z pre-
fiksem super- przewazaja w niej formacje przymiotnikowe. Wysoka frekwencje notuja
one zwlaszcza w tekstach ze sfery religijno-koscielnej, co wynika z faktu, ze za pomoca
wyrazow z tym przedrostkiem opisywano wlasciwosci referentow nalezacych do rzeczy-
wistosci transcendentalnej, przekraczajacej mozliwosci ludzkiej percepcji (Stotz 2000:
428-429). Wigkszos¢ analizowanych tutaj neologizmow z super- wystepuje w dyskursie
filozoficzno-teologicznym - leksemy z tym formantem po$wiadczone po raz pierwszy
u teologow i filozoféw stanowig az 74% wyrazéw odnotowanych w tej sekeji.

3.2.10.3. Wyekscerpowali$my nastepujace leksemy: superbenedictus ‘nadzwyczaj
godny chwaly, najswietszy (o Tréjcy Swietej, o Najéwietszej Maryi Pannie)’ (1434)
(¢ benedictus), superbonus ‘bezgranicznie dobry (o Bogu)’ (1431 SCARB.) (¢ bonus),
superessentialis ‘ponadistotowy’ (ok. 1314) (¢ essentialis), superexcessivus [1] ‘ogrom-
ny, bezgraniczny (o ufnosci do Chrystusa)’ (1456 HESSE) (¢ excessivus), superintellec-
tualis ‘wykraczajacy poza pojmowanie rozumem, pozarozumowy (m.in. o zrédle Bozej
milosci)’ (1431 SCARB.) (¢« intellectualis), supermagnificus [SLS PL] ‘przewspaniaty,
najznakomitszy (o Bogu)’ (1431 SCARB.) (« magnificus), supersensualis [1 SLS PL]
‘ponadzmystowy (o boskim pokarmie)’ (pot. XV w.) (¢ sensualis)'®*.

3.2.10.4. Wérdéd przymiotnikowych neologizméw z super- obszerng grupe stano-
wig formacje utworzone na bazie przymiotnika zakonczonego na -bilis (por. 3.1.2.28.):
superadmirabilis ‘niezwykle zadziwiajacy, zachwycajacy (m.in. o sakramencie Eu-
charystii)’ (1431 SCARB.) (¢ admirabilis), superaestimabilis [1 SLS PL] ‘bedacy po-
nad wszelkg oceng (o $wietle Bozym)’ (1431 SCARB.) (¢« aestimabilis), superamabilis

184 Por. takze poza SLS PL: superadorandus ‘ponad wszystko godny uwielbienia (o Tréjcy Swietej)’
(¢ adorandus) (W.), superaeternus ‘wykraczajacy poza wieczno$¢ (o Bogu)’ (¢ aeternus) (DMLBS),
superclarus ‘calkowicie jasny, najja$niejszy (m.in. o Bogu)’ (¢ clarus) (Bl., DMLBS, W.), superclemens
‘W najwyzszym stopniu taskawy (o Bogu Stwoércy, o Duchu Swietym)’ (¢ clemens) (DMLBS, W.),
superdeliciosus ‘nad wszystko rozkoszny (np. o Trojcy Swietej)’ (¢ deliciosus) (W.), superdilectus ‘nad
wszystko ukochany (np. o Bogu, o Synu Bozym)’ (¢ dilectus) (W.), superdivinus ‘catkowicie boski’
(¢ divinus) (BL.), superelectus ‘w najwyzszym stopniu wyjatkowy, szczegdlnie wybrany (o Naj$wietszej
Maryi Pannie)’ (¢ electus) (Bl., DMLBS), superimmensus ‘przekraczajacy wszelka miare, calkowicie
niezmierzony (o Bogu)’ (« immensus) (BL, A.), superluminosus ‘calkowicie przepelniony $wiatto$cig
(0o Bogu)’ (¢ luminosus) (W.), supermundus ‘catkowicie czysty (o Trojcy Swietej, o Najswietszej Maryi
Pannie)’ (¢ mundus) (W.), supermunificens ‘nad wszystko hojny (o Bogu)’ (¢ munificens) (W.), superpius
‘nad wszystko taskawy (np. o Zbawicielu)’ (¢ pius) (DMLBS, W.), superprincipalis ‘absolutnie zasadniczy,
absolutnie poczatkowy (np. o jasno$ci Boga Ojca)’ (¢ principalis) (Bl., DMLBS), superpulcher ‘calkowicie
piekny (o Bogu, o Najswietszej Maryi Pannie)’ (¢ pulcher) (Bl, DMLBS, W.), superpurgatus ‘catko-
wicie czysty (w kontekscie Najswietszej Maryi Panny)’ (¢ purgatus) (BL), supersapiens ‘calkowicie
madry (o Bogu)’ (¢ sapiens) (W.), superserenus ‘calkowicie spokojny (o Bogu, o Najswigtszej Maryi
Pannie)’ (¢ serenus) (W.), superspeciosus ‘calkowicie piekny (o Bogu, o Naj$wietszej Maryi Pannie)’
(¢ speciosus) (BL., DMLBS, W.), supervenerandus ‘taki, do ktérego nalezy odnosi¢ si¢ z najwyzsza czcia
(o obecnosci Boga)’ (« venerandus) (W.).
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‘godny najwigkszej mitoéci (o Bogu)’ (1410 MATTH.) (¢ amabilis), superenarrabilis
(supernarrabilis) [SLS PL] ‘przekraczajacy mozliwo$¢ wyrazenia stowami, niemozliwy
do opisania (o Tréjcy Swietej)’ (1431 SCARB.) (< enarrabilis), superintelligibilis ‘nie-
dajacy sie poja¢ rozumowo (np. o Tréjcy Swietej)’ (1431 SCARB.) (< intelligibilis)'*.

3.2.10.5. Za charakterystyczny podtyp nalezy tu uzna¢ leksemy z prefiksem super-
utworzone od przymiotnikéw poprzedzonych prywatywnym przedrostkiem in- (im-):
superimmarcescibilis [1 SLS PL] ‘nigdy niestabnacy, niezniszczalny (o $wietle Bozym)’
(1431 SCARB.) (¢ immarcescibilis), superimperscrutabilis [1 SLS PL] ‘catkowicie nie-
zbadany, niepojety (o Bogu)’ (1410) (« imperscrutabilis), superinaccessibilis (super-
inaccessabilis) ‘taki, do ktdrego nie da si¢ zblizy¢, calkowicie niedostepny (o Bogu,
w tym o Tréjcy Swietej, o madrosci Ojca)’ (1431 SCARB.) (¢ inaccessibilis), super-
inaestimabilis ‘niedajacy sie okresli¢, wymykajacy si¢ wszelkiej ocenie (m.in. o madro-
éci Ojca)’ (1431 SCARB.) (¢ inaestimabilis), superincontemplabilis [1 SLS PL] ‘catko-
wicie wykraczajacy poza mozliwos¢ objecia rozumem, nieogarniony (o $wietle Bozym)’
(1431 SCARB.) (¢ incontemplabilis), superineffabilis ‘niedajacy sie wyrazi¢ zadnymi
stowami (m.in. o boskiej stodkos$ci)’ (ok. 1405 HENR. BREG.) (¢« ineffabilis), super-
inenarrabilis [1] ‘catkowicie wykraczajacy poza mozliwo$¢ opisania stowami, niedajacy
sie opowiedzie¢ (o madrosci Ojca)’ (1431 SCARB.) (¢ inenarrabilis), superinscrutabilis
‘niemozliwy do zbadania, catkowicie nieprzenikniony (o Tréjcy Swietej, o $wietle Bo-
zym)’ (1431 SCARB.) (¢ inscrutabilis), superinvisibilis [1] ‘calkowicie nieprzenikniony
(o madrosci Ojca)’ (1431 SCARB.) (¢ invisibilis).

3.2.10.6. Uwage zwracaja pary leksemdw, w ktorych jeden wyraz ma prefiks super-,
a drugi zaréwno super-, jak i in-: superaestimabilis — superinaestimabilis oraz super-
enarrabilis — superinenarrabilis. Zestawienie to pokazuje, ze w formacjach superaesti-
mabilis oraz superenarrabilis prefiks super- ma w zasadzie znaczenie prywatywne, a wy-
mienione formacje uzna¢ mozna za synonimiczne w stosunku do inaestimabilis oraz
inenarrabilis'®. Natomiast w formacjach superinaestimabilis, superinenarrabilis i pozosta-
tych zawierajacych przedrostek in- (im-) prefiks super- penilby funkcje intensyfikujaca.

3.2.10.7. Ponadto odnotowano jeden przymiotnik z prefiksem super- utworzony na
bazie formy stopnia najwyzszego przymiotnika: superoptimus [1] ‘wiecej niz najlepszy,
przekraczajacy to, co najlepsze (o Bogu)’ (1431 SCARB.) (¢ optimus). Ze wzgledu na
semantyke podstawy slowotworczej w tym miejscu wymienmy jeszcze wyraz super-
perfectus [1] ‘wigcej niz doskonaly, przekraczajacy to, co doskonale (o Bogu)’ (1506
GOST.) (¢« perfectus)'’.

185 Por. takze poza SLS PL: superdelectabilis ‘nad wszystko przyjemny, zachwycajacy (o Tréjcy Swie-
tej, o Najswietszej Maryi Pannie)’ (¢ delectabilis) (W.), superdiligibilis ‘nad wszystko godny milosci
(o Najswietszej Maryi Pannie)’ (¢ diligibilis) (W.), supervenerabilis ‘nad wszystko czcigodny (o Oso-
bach Tréjcy Swietej, o Najéwietszej Maryi Pannie)’ (¢ venerabilis) (W., Suec.).

1% Podobnego znaczenia prefiksu super- dopatrywa¢ by si¢ mozna réwniez w superintelligibilis.

187 Por. takze poza SLS PL: superomnipotens ‘wiecej niz wszechmogacy (o Tréjcy Swietej)’ (¢ omni-
potens) (W.), superinfinitus ‘wiecej niz nieskonczony (np. o jasnosci Boga, o pigknie boskiej istoty)’ (« in-
finitus) (A., W.). Ponadto wymieni¢ nalezy tutaj odnotowane w W. przymiotniki z super- po$wiadczone
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3.2.10.8. Mniej liczna grupe neologizmdw z super- stanowia przystowki. Odnotowa-
lismy cztery derywaty: superessentialiter ‘w sposob ponadistotowy (m.in. o przekra-
czaniu zmystéw przez Trojce Swieta)” (1431 SCARB.) (¢ essentialiter, superessentialis),
supermentaliter [1 SLS PL] ‘ponadrozumowo (o poznawaniu Boga)’ (1464 JAC. PAR.)
(¢ mentaliter, supermentalis), supermirabiliter ‘w sposob nadzwyczaj zadziwiajacy (np.
o stwarzaniu $wiata przez Boga)’ (1431 SCARB.) (¢« mirabiliter, supermirabilis), super-
naturaliter ‘w sposob nadprzyrodzony, nadnaturalny’ (1410 MATTH.) (< naturaliter,
supernaturalis). W wypadku wskazanych przystéwkow nie da sie jednak w sposob pew-
ny ustali¢ ich motywacji stowotwdrczej — mogly one bowiem zosta¢ utworzone zaréwno
od przystéwkow w procesie prefiksacji, jak i od przymiotnikéw w procesie sufiksacji'.

3.2.10.9. Wéréd nielicznych rzeczownikéw z prefiksem super- w wyekscerpowanym
materiale przewazajg formacje o znaczeniu abstrakcyjnym: superadventus (divinus)
‘nadzwyczajne (boskie) oddziatywanie’ (ok. 1405 HENR. BREG.) (¢ adventus), super-
effluentia (gratiarum) [1] ‘nadzwyczajne oplywanie (w laske)’ (ok. 1442 NIC. BL.)
(¢ effluentia), superexcessus [1] ‘niezwykla ekstaza’ (1464 JAC. PAR.) (¢ excessus),
a ponadto superaggravatio [SLS PL] ‘maksymalne zaostrzenie kary ko$cielnej’ (1494)
(¢ aggravatio) oraz superreaggravatio [SLS PL] ‘maksymalne zaostrzenie kary kos-
cielnej (w sytuacji gdy w tekscie wzmiankowane jest wcze$niejsze zaostrzenie)’ (1483)
(¢ reaggravatio)'®. Do klasy rzeczownikéw konkretnych mozna natomiast zaliczy¢ lek-
sem superpellicium ‘komza’ (1252) (« pellicium)*.

3.2.10.10. Jesli chodzi o czasowniki z prefiksem super-, w naszym materiale wérdéd
neologizméw to tylko superexaudire [1] ‘dawac¢ szczegolny postuch (Chrystusowi)’
(pol. XV w.) (¢ exaudire) oraz superreaggravare [SLS PL] ‘maksymalnie zaostrzaé
kare koscielng (w sytuacji gdy w tek§cie wzmiankowane jest wczesniejsze zaostrzenie)’
(1458) (« reaggravare).

w zrédiach tego stownika wylacznie w formach stopnia najwyzszego: superdulcissimus ‘wigcej niz naj-
stodszy (o Bogu, Chrystusie, Duchu Swietym)’ (¢ dulcis), superfelicissimus ‘wiecej niz najszczesliwszy
(m.in. o Tréjcy Swietej)’ (< felix), supergaudiosissimus “wiecej niz najradoéniejszy (o Tréjcy Swietej)’
(¢ gaudiosus), supermisericordissimus ‘wiecej niz najmilosierniejszy (o Bogu)’ (¢« misericors), super-
praeclarissimus ‘wiecej niz najjasniejszy (o Tréjcy Swietej)’ (¢ clarus), superpraestantissimus ‘wiecej niz
najznakomitszy (o Bogu)’ (¢ praestans), superpurissimus ‘wigcej niz najczystszy (o Bogu, o Najswiet-
szej Maryi Pannie)’ (¢ purus), superreverendissimus ‘wiecej niz najczcigodniejszy (o Trojcy Swietej)’
(¢« reverendus), supersplendidissimus ‘wiecej niz najjasniejszy (m.in. o Bozym $wietle)’ (« splendidus).

188 Por. takze poza SLS PL: superclementer ‘bez miary taskawie (o udzielaniu boskich daréw)’ (¢ cle-
menter, superclemens) (W.), superdulciter ‘bez miary stodko (o dzialaniu Ducha Swietego)’ (¢ dulciter,
superdulcis) (W.), superhumiliter ‘na wskro$ pokornie (o sposobie zycia Chrystusa)’ (¢ humiliter) (W.),
superintellectualiter ‘w sposob ponadrozumowy’ (< intellectualiter, superintellectualis) (W.), super-
misericordissime ‘wigcej niz najmilosierniej (o dzialaniu Boga)’ (« misericorditer, supermisericors) (W.).

18 Por. takze poza SES PL: superplenitudo ‘absolutna pelnia’ (¢ plenitudo) (BL.), supersapientia ‘ab-
solutna madro$¢ (Boga)’ (¢ sapientia) (Bl., DMLBS), supervigilia ‘dzien przed wigilia $wieta’ (< vigilia)
(BL, DuC., DMLBS, N.).

¥0W Bl, DuC.,, N., oraz W. ponadto superaltare ‘cyborium znajdujace si¢ nad oltarzem, ‘oltarz
przenosny’ (< altare).
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3.2.10.11. Podsumowanie frekwencyjno-dystrybucyjne formacji z super-.

LACZNA LICZBA ANALIZOWANYCH LEKSEMOW

35
wyrazy po$wiadczone w tacinie wyrazy po$wiadczone w tacinie
$redniowiecznej wylacznie w zrédtach SES PL | $redniowiecznej takze poza zrédtami SES PL
11 24
LACZNA LICZBA HAPAKSOW
14
wyrazy po$wiadczone w lacinie wyrazy po$wiadczone w zrédlach SLS PL
$redniowiecznej tylko raz i wylacznie tylko raz, w facinie §redniowiecznej
w zrédlach SLS PL wystepujace jednak takze poza nimi
6 8
DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CZESCI MOWY
rzeczowniki przymiotniki czasowniki przystowki
6 23 2 4

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CHRONOLOGII PIERWSZYCH
POSWIADCZEN W ZRODEACH SES PL

Xw. XIw. XII w. XIIT w. XIV w. XV w. XVIw.
0 0 0 1 1 32 1

LEKSEMY POSWIADCZONE W ZRODEACH SE$ PL PO RAZ PIERWSZY
U TEOLOGOW I FILOZOFOW

26

3.2.11. Formacje z in-

3.2.11.1. Prefiks in- (wraz z allomorfami im- oraz ir-) mial w tacinie $redniowiecz-
nej, podobnie jak w starozytnej, przede wszystkim znaczenie prywatywne i w wypadku
rzeczownikow, przymiotnikdw oraz przystowkow stuzyl do tworzenia formacji antoni-
micznych w stosunku do wyrazu motywujacego (por. Leumann 1963: 252-253; Baldi
1989; Stotz 2000: 419; Moussy 2010: 177-181). W analizowanym materiale odnotowa-
no dwa rzeczowniki z tym przedrostkiem: impaenitudo [1] ‘zatwardzialo$¢ w grzechu,
brak skruchy’ (1456 HESSE) (¢ paenitudo), inexcusatio (ignorantiae veritatis) [1] ‘brak
mozliwo$ci usprawiedliwienia si¢ (wobec nieznajomosci prawdy w kontekscie powtdr-
nego przyjscia Chrystusa)’ (ok. 1442 NIC. BL.) (¢ excusatio)"'.

1 Por, takze poza SES PL: impeccatio ‘wolno$é od grzechu’ (¢ peccatio) (DMLBS), inglorificatio
‘brak chwaly niebianskiej’ (¢ glorificatio) (LexBoh.), inofficiatio (2) ‘niesprawowanie obrzedow litur-
gicznych’ (¢ officiatio) (Bl., DMLBS), inspirabilitas ‘niemozno$¢ bycia wydanym jako tchnienie (jako
cecha Ojca i Syna w poréwnaniu z Duchem Swietym)’ (¢ spirabilitas) (DMLBS, MittW.).
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3.2.11.2. Zdecydowanie wiekszy przyrost formacji z prefiksem in- zaobserwo-
wano wérdéd przymiotnikéw'*2. Sa to leksemy: inchristianus [1] ‘niechrzescijanski,
poganski’ (1526) (¢ christianus), incontemplativus [1 SLS PL] ‘nieoddany kontem-
placji religijnej, czynny’ (koniec XIV w.) (¢ contemplativus), indeficibilis [1] ‘nieza-
wodny, pewny, zawsze skuteczny (o boskiej asystencji)’ (1464 JAC. PAR.) (« deficibi-
lis), indispensabilis ‘niemozliwy do uchylenia (o prawie Bozym)” (ok. 1435 WLODK.)
(¢ dispensabilis), ineligibilis ‘taki, ktéry nie moze by¢ wybrany na jakie$ stanowisko
(zwl. ko$cielne)’ (1248) (<« eligibilis), infugibilis [1] ‘taki, ktorego nie mozna unikna¢
(o Chrystusie Sedzi)’ (ok. 1442 NIC. BL.) (« fugibilis), innaturabilis [1] ‘nienaturalny,
niezgodny z naturg, niezwykly (o poczeciu Chrystusa)’ (XIV w.) (¢ naturabilis), inob-
liquabilis [1] ‘niezachwiany, nieomylny, pewny (o wladzy Kosciota)’ (1460) (¢ obliqua-
bilis), insoporabilis [1] ‘niedajacy sie uspi¢, sttumi¢ (o mitosci do Boga)’ (1456 HESSE)
(¢ soporabilis), intangibilis [1] ‘niedajacy si¢ dotkna¢, niedotykalny (o Chrystusie sto-
sownie do Jego boskiej natury)’ (1431 SCARB.) (¢ tangibilis), invictoriosus [1] ‘niezwy-
ciezony (o krzyzu Chrystusa)’ (1397) (¢ victoriosus)'®.

3.2.11.3. W niektorych wypadkach podstawa neologizmu z prefiksem in- bylo par-
ticipium perfecti passivi: inconsecratus [1] ‘niepo$wiecony, niekonsekrowany’ (1531)
(¢ consecratus < consecrare), indecimatus ‘nieobjety dziesiecing’ (ok. 1442 NIC. BL.)
(¢ decimatus < decimare), inofficiatus ‘taki, w ktérym lub przy ktérym nie sprawuje si¢
liturgii (o kosciele, ottarzu)’ (1399) (<« officiatus < officiare), inprivilegiatus [1 SLS PL]
‘nieobdarzony przywilejami, pozbawiony przywilejow (o kosciele)” (1425) (¢« privi-
legiatus < privilegiare), inunctus ‘nienamaszczony olejami §wietymi’ (1320) (¢ unctus <
ungere). Najpewniej na bazie participium perfecti passivi utworzony zostal wyraz in-
viaticatus [1 SLS PL] ‘taki, ktéry nie przyjat przed $miercig komunii $wietej’ (1480)
(¢ viaticatus < viaticare)™. Obok przymiotnika inviaticatus w zrédtach SLS PL
po$wiadczony jest w tym samym znaczeniu leksem inviaticus [1 SES PL] (1480)
(¢ viaticum).

192 Prefiks prywatywny in- odznaczal si¢ wysoka produktywnoscig wsrod derywatéw przymiotni-
kowych réwniez w starozytnoéci. Obserwacja ta sklonita Fruyt (2002b: 268) do uznania omawianych
formacji przymiotnikowych za formacje potencjalne (por. 2.2.3.2.). Niemniej zauwaza ona tez (2002:
268; 2005: 37), ze produktywnos¢ prefiksu in- ograniczona byla kwestiami natury semantycznej — nie
kazdy bowiem przymiotnik stanowigcy podstawe stowotworcza mogt zostaé zaprzeczony. Co wiecej,
badaczka zauwaza w lacinie starozytnej zjawisko, ktore mozna bytoby okresli¢ mianem deprefiksacji
lub swego rodzaju derywacji wstecznej, mianowicie utworzenie nowego przymiotnika na bazie przy-
miotnika zaczynajacego si¢ od in- (im-), np. immunis ‘wolny od obowiazkéw’ > munis ‘zobowigzany’

193 Por. takze poza SLS PL: immultiplicabilis ‘taki, ktory nie moze by¢ powielony, pomnozony (o bo-
skiej naturze)’ (¢ multiplicabilis) (DMLBS, W.), implurificabilis ‘ts’ (¢ plurificabilis) (DMLBS, W.),
improcessibilis ‘taki, ktory nie moze od nikogo pochodzi¢ (o Bogu Ojcu)’ (¢ processibilis) (BL., MittW., W.),
inadorabilis ‘taki, ktoremu nie mozna oddawal czci’ (¢ adorabilis) (Bl, DMLBS, LexBoh., MittW,,
W.), inepiscopalis ‘niegodny biskupa, taki, ktéry nie przystoi biskupowi’ (¢ episcopalis) (DMLBS),
inhaereticabilis ‘nieskfonny do ulegania herezji’ (¢ haereticabilis) (W.).

¥4 W LexBoh. ponadto inglorificatus ‘nieobdarzony chwalg niebianska’ (« glorificatus < glori-

ficare).
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3.2.11.4. Znaczenie przyimka in, a wigc ‘do, ku, obserwuje si¢ natomiast w forma-
cjach czasownikowych. W analizowanym materiale odnotowano nastepujace przy-
klady: inbeneficiare ‘wyposazy¢ w beneficjum, wprowadzi¢ w posiadanie beneficjun’
(1222) (« beneficiare), incanonicare [1] ‘mianowac kogo$ kanonikien’ (1414 PETR.
WYSZ) (¢ canonicare), incensurare [1 SLS PL] ‘ukara¢ karami koscielnymi, wprowa-
dzi¢ kogos w stan objecia sankcjami koscielnymi’ (1504) (« censurare), inclericare [1]
‘przyjmowac kogos do stanu duchownego’ (1414 PETR. WYSZ) (¢ clericari), installare
‘wprowadzi¢ kogo$ (zwl. kanonika) na jakie$ stanowisko lub w posiadanie beneficjumy’
(1450) (¢ stallare)'.

3.2.11.5. Nalezy zaznaczy¢, ze niektdre ze wskazanych czasownikow mogly by¢ row-
niez formacjami parasyntetycznymi (por. 3.1.4.1.5.) i powstac przez jednoczesne do-
danie prefiksu in- i sufiksu -are do rzeczownikowej podstawy stowotworczej. Bo cho¢
poswiadczone sa analogiczne czasowniki bez przedrostka in- (z czego mozna wniosko-
wad, ze mowa tutaj o prefiksacji), to jednak przedstawione leksemy semantycznie $cislej
wiazg si¢ z odpowiednimi rzeczownikami, stad niewykluczone, ze powstaly niezaleznie
od czasownikow i mozliwa jest ich inna interpretacja stowotworcza, mianowicie inbene-
ficiare (¢ beneficium), incensurare (¢ censura), installare (¢ stallum).

3.2.11.6. Wsrdd przyktadéw formacji parasyntetycznych w analizowanym materiale
wyrdzniajg sie ponadto leksemy utworzone za pomoca prefiksu in- i sufiksu -bilis na bazie
czasownika: impermiscibilis (luctu) [1] ‘taki, ktéry nie moze by¢ zmieszany, polaczony
(ze tzami) (o radosci)’” (ok. 1442 NIC. BL.) (¢ permiscere), indeviabilis [1] ‘taki, ktory
nie moze zbladzi¢ (o papiezu)’ (1464 JAC. PAR.) (¢ deviare), inexhaustibilis [1] ‘taki,
ktérego nie da sie wyczerpa¢ (o bosko$ci)’ (1480) (« exhaurire), inexpressibilis
‘taki, ktdrego nie da si¢ wyrazi¢, niewyrazalny (m.in. o radosci)’ (ok. 1278 MARTIN. OP)
(¢ exprimere), inoffuscabilis [1] ‘taki, ktory nie moze by¢ zaciemniony, przystoniety
(o widzeniu jako cesze swietych)’ (1456 HESSE) (<« offuscare), irreiterabilis ‘taki, ktéry
nie moze by¢ powtdrzony (o sakramencie chrztu)’ (ok. 1442 NIC. BL.) (¢ reiterare),
irrepetibilis [1 SES PL] ‘ts’ (1527 SACR.) (¢ repetere)"**. Ponadto odnotowano wyraz
indiabolatus [1] ‘diabelski, pochodzacy od diabla’ (1532), utworzony na podstawie rze-
czownika diabolus za pomoca prefiksu in- oraz sufiksu -atus'”’.

1% Por. takze poza SLS PL: incanonizare ‘kanonicznie mianowaé, zatwierdzié lub postanowic,
‘zaliczy¢ w poczet $wietych’ (« canonizare) (Bl, DuC., LexBoh., MittW.), incathedrare ‘wprowadzi¢
na katedre biskupig’ (¢ cathedrare) (Bl., DuC., DMLBS, N., LexBoh., MittW., W.), inbullare ‘opatrze¢
dokument bullg - pieczeciag papieska’ (¢ bullare) (Bl., DuC., N.), inofficiare ‘zapewni¢ sprawowanie
obrzedoéw liturgicznych lub je sprawowad, ‘obchodzi¢, wspomina¢ przez sprawowanie obrzedow litur-
gicznych’ (< officiare) (Bl., DuC., DMLBS, MittW., W,, Suec., Ha.).

196 Por. takze poza SLS PL: imprincipiabilitas ‘cecha tego, ktéry nie moze od nikogo pochodzi¢
(o Bogu Ojcu)’ (¢« principiare) (W.), inexcommunicabilis ‘niemogacy skutkowa¢ ekskomunika, ‘taki,
ktory nie moze lub nie powinien by¢ ekskomunikowany’ (« excommunicare) (LexBoh., MittW.), in-
transcendibilis ‘taki, ktorego nie da si¢ przekroczy¢, tzn. poja¢ (o Bogu)’ (¢ transcendere) (LexBoh.).

197 Por. takze poza SLS PL: imprincipiatus ‘niemajacy pierwszej przyczyny ani poczatku (m.in.
o Bogu Ojcu)’ (¢ principiare) (DMLBS), insimoniatus ‘czlowiek praktykujacy symoni¢’ (¢ simonia)
(LexBoh.). Ponadto poza zrédtami SES PL odnotowuje sie inne formacje parasyntetyczne z prefiksem
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3.2.11.7. Podsumowanie frekwencyjno-dystrybucyjne formacji z in-.

EACZNA LICZBA ANALIZOWANYCH LEKSEMOW

33
wyrazy po$wiadczone w tacinie wyrazy po$wiadczone w tacinie
$redniowiecznej wylacznie w zrédtach SES PL | $redniowiecznej takze poza zrédtami SES PL
6 27
LACZNA LICZBA HAPAKSOW
24
wyrazy po$wiadczone w lacinie wyrazy po$wiadczone w Zrédtach SES PL
$redniowiecznej tylko raz i wylgcznie tylko raz, w acinie $redniowiecznej
w zrédtach SES PL wystepujace jednak takze poza nimi
6 18
dystrybucja lekseméw pod wzgledem czesci mowy
rzeczowniki przymiotniki czasowniki przystowki
2 26 5 0

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CHRONOLOGII PIERWSZYCH
POSWIADCZEN W ZRODEACH SE$ PL

Xw. XI w. XII w. XIIT w. XIV w. XV w. XVIw.
0 0 0 3 5 20 5

LEKSEMY POSWIADCZONE W ZRODEACH SES PL PO RAZ PIERWSZY
U TEOLOGOW I FILOZOFOW

16

3.2.12. Formacje z re-

3.2.12.1. Przedrostek re- (wraz z allomorfem red-) stuzyt w tacinie starozytnej przede
wszystkim do tworzenia czasownikéw i mogt m.in. wskazywaé na powtdrzenie czyn-
nosci lub jej odwzajemnienie (por. Brucale 2019: 100-116), np. redaedificare ‘odbudo-
wywad, reaccendere ‘zapala¢ na nowo (powtdrnie), reddere ‘oddawac), rescribere ‘pisaé
w odpowiedzi, odpisywac, renubere ‘wychodzi¢ ponownie za maz’

3.2.12.2. Takg semantykg odznaczaly sie¢ odnotowane tutaj derywaty sredniowiecz-
ne. Wérod wyrazéw nalezacych do sfery religijno-koscielnej to nastepujace czasowniki:
readamare [1] ‘odwzajemnia¢ milos¢ (wzgledem Boga)’ (ok. 1442 NIC. BL.) (¢ adama-
re), reaggravare ‘ponownie zaostrza¢ kare koscielng (1382), ‘obktada¢ (kogos) jeszcze

in-: impaenitivus ‘niezatujacy za grzechy’ (« paenitere) (W.), incellare ‘przyjac¢ do klasztoru’ (¢ cella)
(BL, DuC.), a takze z prefiksami ante- oraz de-: antecineralis w polaczeniu feriae antecinerales ‘dni
poprzedzajace Srode Popielcowq’ (¢ cinis) (B, DuC.), dechristianatus ‘sprofanowany’ (¢ christianus)
(BL, DuC., MittW.).
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cigzszg karg koscielng' (1382) (¢ aggravare), reconfirmare [1] ‘ponownie udzielaé sa-
kramentu bierzmowania’ (1390) (¢ confirmare), reconsecrare ‘ponownie poswiecac
(ok. 1278 MARTIN. OP.) (¢ consecrare)'*®. Dodajmy jeszcze czasownik recommendare
‘wymienia¢ imiona wiernych polecanych Bogu w modlitwach liturgicznych’ (XIII w.)
(¢ commendare), w wypadku ktérego mozna by sie dopatrywaé intensyfikujaco-
-iteratywnej funkcji prefiksu re-.

3.2.12.3. W analizowanym materiale oprécz formacji czasownikowych odnoto-
wano réwniez rzeczownikowe oraz przymiotnikowe neologizmy z re-: reaggravamen
[1 SES PL] ‘ponowne zaostrzenie kary koscielnej’ (1414 PETR. WYSZ) (< aggravamen),
reaggravatio ‘ts. (1387) (¢ aggravatio)'”, reaggravatorius [SLS PL] ‘dotyczacy ponow-
nego zaostrzenia kary koscielnej’ (1432) (« aggravatorius), reconvertibilis (ad Deum)
[1 SLS PL] ‘mogacy sie na nowo zwrdci¢ (ku Bogu)’ (1410 MATTH.) (< convertibilis),
reinventio (pueri) ‘odnalezienie (Chrystusa w §wiatyni)’ (1464 JAC. PAR.) (¢ inventio),
relapsus ‘(a fide) odstepstwo (od wiary)’ (1413), ‘ponowny upadek moralny, ponowne
popadniecie w grzech’ (ok. 1442 NIC. BL.) (¢ lapsus)*®. W leksemie recollector ‘kolek-
tor papieski, poborca optat na rzecz Stolicy Apostolskiej’ (1358) (< collector) ponownie
za$ moglibysmy dostrzegaé intensyfikujgco-iteratywna funkcje analizowanego przed-
rostka.

3.2.12.4. Podsumowanie frekwencyjno-dystrybucyjne formacji z re-.

LACZNA LICZBA ANALIZOWANYCH LEKSEMOW
12
wyrazy po$wiadczone w tacinie wyrazy po$wiadczone w tacinie
$redniowiecznej wylacznie w zrédtach SES PL | $redniowiecznej takze poza zrédtami SES PL
3 9
LACZNA LICZBA HAPAKSOW
4
wyrazy po$wiadczone w lacinie wyrazy po$wiadczone w zrédlach SLS PL
$redniowiecznej tylko raz i wylacznie tylko raz, w lacinie $redniowiecznej
w zrédlach SLS PL wystepujace jednak takze poza nimi
2 2
DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CZESCI MOWY
rzeczowniki przymiotniki czasowniki przystowki
5 2 5 0

198 Por. takze poza SLS PL: reconfiteri ‘ponownie sie spowiada¢ (¢ confiteri) (DMLBS, W.), re-
excommunicare ‘ponownie ekskomunikowa¢ (¢ excommunicare) (Bl, DMLBS), reinthronizare ‘po-
nownie wprowadzi¢ biskupa na urzad’ (« inthronizare) (Bl.,, DuC., N., A.).

19 Mozliwe tez, ze leksemy reaggravamen i reaggravatio powstaly w procesie sufiksacji, a ich pod-
stawe slowotworczg stanowit czasownik reaggravare.

20°W W. ponadto rebenedictio ‘powtorne blogostawienstwo’ (¢ benedictio).

165



3. CHARAKTERYSTYKA LEKSYKI RELIGIJNO-KOSCIELNE] W EACINIE SREDNIOWIECZNE]...

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CHRONOLOGII PIERWSZYCH
POSWIADCZEN W ZRODEACH SES PL

Xw. XIw. XII w. XIIT w. XIV w. XV w. XVIw.
0 0 0 2 4 6 0

LEKSEMY POSWIADCZONE W ZRODEACH SES PL PO RAZ PIERWSZY
U TEOLOGOW I FILOZOFOW

5

3.2.13. Formacje z prae-, ante- oraz post-

3.2.13.1. W analizowanych $redniowiecznych derywatach rzeczowniko-
wych i czasownikowych ze sfery religijno-koscielnej prefiks prae- wyrazal pre-
cedencje, zwlaszcza w sensie czasowym. Obserwujemy to w wyrazie praefestum
[1 SLS PL] ‘dzien przypadajacy przed $wietem, wigilia’ (1502) (¢ festum)™!, a takze
w leksemach o znaczeniach abstrakcyjnych: praeconceptio ‘uprzednie pojmowanie,
uprzedni, pierwotny zamyst (m.in. o zamysle boskiego rozumu)’ (1410 MATTH.)
(¢ conceptio), praegustatio ‘uprzednie kosztowanie, wstepne prébowanie (m.in.
o doswiadczaniu boskiego zycia przez wiernych na ziemi)’ (ok. 1278 MARTIN. OP))
(¢ gustatio), praeiussio (providentiae divinae) [1] ‘odgdrne polecenie, rozkaz (Bozej
Opatrznosci)’ (1456 HESSE) (< iussio), praenotitia [1] ‘uprzednia wiedza (Jana Chrzci-
ciela o Chrystusie)’ (1456 HESSE) (¢ notitia)** oraz w czasownikach praevelle ‘wczes-
niej postanowi¢ (o Bogu)’ (1410 MATTH.) (<« velle) i praevovere (mortem) [1 SLS PL]
‘uroczyscie zapowiada¢ (Smier¢ — o Chrystusie)’ (1456 HESSE) (¢ vovere). Natomiast
znaczenie przestrzenne odnotowano w wypadku rzeczownika konkretnego praecella
[1 SLS PL] ‘pomieszczenie znajdujace si¢ przed celami klasztornymi’ (1479) (¢ cella).

3.2.13.2. W neologizmach przymiotnikowych prefiks prae- pelnit funkcje intensyfi-
kujaca, nierzadko nadajac im znaczenie bliskie znaczeniu superlatywnemu (por. Fruyt
1991: 82): praedivus [1 SLS PL] ‘przeboski’ (XIII w.) (¢ divus), praeformosus [1] ‘prze-
piekny (o Najéwietszej Maryi Pannie)’ (ok. 1480) (¢ formosus), praesacer [1 SLS PL]
‘przeswiety’ (1425) (¢ sacer), praesanctus [1] ‘ts. (I pol. XVI w.) (¢ sanctus).

3.2.13.3. W $redniowiecznych formacjach zaréwno rzeczownikowych oraz czasow-
nikowych, jak i przymiotnikowych zauwazalna jest kontynuacja znaczenia prefiksu
prae- odnotowywanego w derywatach starozytnych, np. praecedere ‘poprzedzaé, wy-
przedzad, praecogitare ‘obmysla¢ wczedniej, z gory, praemonere ‘ostrzegaé wczesniej’s

2 Warto nadmieni¢, ze o ile odnotowany wcze$niej synonimiczny wyraz profestum odznacza
sie wysoka frekwencja w zrédlach SES PL, o tyle leksem praefestum to hapaks — wynik kreacji oka-
zjonalnej.

202 Por. takze poza SES PL: praeabbas ‘wczeéniejszy opat, opat poprzednik’ (¢ abbas) (W.), prae-
vigilia ‘dzien przed wigilia $wigta’ (¢ vigilia) (DuC., DMLBS).
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praealtus ‘bardzo wysoki, praecalidus ‘bardzo goracy), praeceler ‘bardzo szybki, praecla-
rus ‘niezwykle stawny, przestawny’

3.2.13.4. Wsréd nielicznych neologizméw z prefiksem ante-, petniacym funkcje
analogiczng do przedrostka prae- w derywatach rzeczownikowych i czasownikowych,
w wyekscerpowanym materiale $redniowiecznym znalazly sie wyrazy: anteinfernum
[1 SES PL] ‘przedsionek piekta’ (1480) (< infernum), antepectorale [SLS PL] ‘czes¢ kapy
liturgicznej’ (1563) (¢ pectorale)*. By¢ moze nalezatoby zaliczy¢ tu takze poswiadczo-
ny tylko w formie liczby mnogiej leksem antistalla [1 SLS PL] ‘stalle nizsze, siedze-
nia dla nizszego duchowienstwa znajdujace si¢ przed siedzeniami kanonikéw’ (1506)
(¢ stallum) przy zalozeniu, ze morfem anti- zostal w nim uzyty jako wariant prefiksu ante-.
Wymieni¢ nalezy tutaj rowniez leksem antependium ‘zastona przedniej cze$ci oftarza’
(1268) utworzony od czasownika pendere przez dodanie zaréwno prefiksu ante-, jak
i sufiksu -ium (por. Bader 1962: 282-283; Fruyt 2005: 33).

3.2.13.5. W badanym materiale znalazly si¢ ponadto dwa derywaty rzeczowniko-
we utworzone za pomocg prefiksu post- wyrazajacego nastepczosé: postcommunio [1]
‘modlitwa mszalna odmawiana po obrzedzie komunii’ (1517) (¢ communio) oraz post-
festum [1 SLS PL] ‘dzien po$wiateczny, pierwszy dzien po $wiecie’ (1441) (<« festum)™.
Warto zwrdci¢ uwage na wyrazy paralelne, swego rodzaju antonimy, utworzone na tej
samej podstawie za pomocg wskazanych prefikséw, mianowicie wspomniane praefes-
tum oraz postfestum.

3.2.13.6. W wypadku formacji przymiotnikowych z prefiksami ante- i post- seman-
tyka wskazanych formantéw nie rézni si¢ zasadniczo od ich znaczenia w formacjach
rzeczownikowych - chodzi bowiem o znaczenie czasowe, odpowiednio o uprzed-
nio$¢ i nastepczo$¢. W analizowanym materiale odnotowano nastepujace neologizmy:
antematutinalis [1] ‘odprawiany przed jutrznig (o mszy)’ (1529) (« matutinalis),
anteprandialis [1 SLS PL] ‘gloszacy przed obiadem (o kaznodziei)’ (1512) (¢ prandialis),
postprandialis [SES PL] ‘gloszacy po obiedzie (o kaznodziei)’ (1512) (¢ prandialis)™.

3.2.13.7. Podsumowanie frekwencyjno-dystrybucyjne formacji z prae-.

LACZNA LICZBA ANALIZOWANYCH LEKSEMOW
12

wyrazy po$wiadczone w lacinie wyrazy po$wiadczone w tacinie
$redniowiecznej wylacznie w zrédtach SES PL | $redniowiecznej takze poza zrédtami SES PL

5 7

20 Por, takze poza SES PL: antealtare ‘przednia zastona oltarza’ (< altare) (DMLBS, K.), anteprofes-
tum ‘dzien przed wigilia $wieta’ (< profestum) (W., Suec.).

24'W Bl i DuC. ponadto postaltare ‘ozdoba znajdujaca si¢ za oltarzem’ (¢ altare).

25'W BL. ponadto antesaecularis ‘przedwieczny, zawsze istniejacy’ (¢ saecularis).
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LACZNA LICZBA HAPAKSOW

9

wyrazy po$wiadczone w lacinie
$redniowiecznej tylko raz i wylacznie
w zrédlach SES PL

wyrazy po$wiadczone w zrédtach SES PL
tylko raz, w tacinie $redniowiecznej
wystepujace jednak takze poza nimi

5

4

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CZ]§§CI MOWY

rzeczowniki przymiotniki

czasowniki

przystowki

6 4

2 0

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CHRONOLOGII PIERWSZYCH
POSWIADCZEN W ZRODEACH SES PL

Xw. XIw. XII w.

XIIT w.

XIV w. XV w. XVIw.

0 0 0

2

0 8 2

LEKSEMY POSWIADCZONE W ZRODEACH SES PL PO RAZ PIERWSZY
U TEOLOGOW I FILOZOFOW

6

3.2.13.8. Podsumowanie frekwencyjno-dystrybucyjne formacji z ante-.

EACZNA LICZBA ANALIZOWANYCH LEKSEMOW

6

wyrazy po$wiadczone w lacinie
$redniowiecznej wytacznie w zrédtach SES PL

wyrazy po$wiadczone w tacinie
éredniowiecznej takze poza zrédtami SES PL

4

2

LACZNA LICZBA HAPAKSOW

4

wyrazy po$wiadczone w tacinie
$redniowiecznej tylko raz i wytacznie
w zrédtach SLS PL

wyrazy poswiadczone w zrédlach SES PL
tylko raz, w acinie $redniowiecznej
wystepujace jednak takze poza nimi

3

1

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CZ];éCI MOWY

rzeczowniki przymiotniki

czasowniki przystowki

4 2

0 0

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CHRONOLOGII PIERWSZYCH
POSWIADCZEN W ZRODEACH SES PL

Xw.

XTI w.

XII w.

XIIT w.

XIV w.

XV w.

XVIw.

0

0

0

1

0

1

4
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LEKSEMY POSWIADCZONE W ZRODEACH SES PL PO RAZ PIERWSZY
U TEOLOGOW I FILOZOFOW

0

3.2.13.9. Podsumowanie frekwencyjno-dystrybucyjne formacji z post-.

LACZNA LICZBA ANALIZOWANYCH LEKSEMOW

3
wyrazy po$wiadczone w tacinie wyrazy po$wiadczone w lacinie
$redniowiecznej wylacznie w zrédtach SES PL | $redniowiecznej takze poza zrédtami SES PL
2 1
LACZNA LICZBA HAPAKSOW
2
wyrazy po$wiadczone w lacinie wyrazy po$wiadczone w zrédtach SLS PL
$redniowiecznej tylko raz i wylacznie tylko raz, w lacinie $redniowiecznej
w zrédlach SLS PL wystepujace jednak takze poza nimi
1 1
DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CZESCI MOWY
rzeczowniki przymiotniki czasowniki przystowki
2 1 0 0

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CHRONOLOGII PIERWSZYCH
POSWIADCZEN W ZRODEACH SES PL

Xw. XIw. XII w. XIIT w. XIV w. XV w. XVIw.
0 0 0 0 0 1 2

LEKSEMY POSWIADCZONE W ZRODEACH SE$ PL PO RAZ PIERWSZY
U TEOLOGOW I FILOZOFOW

0

3.2.14. Formacje z innymi prefiksami

3.2.14.1. W analizowanym materiale odnotowano ponadto po kilka przykladéw
nowych formacji z prefiksami anti-: antichristianus [1] ‘zwrocony przeciw chrzesci-
janstwu’' (1421) (« Christianus), antievangelicus [1 SES PL] ‘niezgodny, sprzeczny
z Ewangelig’ (1526) (< evangelicus), antiminoricus (ed. anteminoricus) [1 SLS PL] ‘wro-
gi franciszkanom’ (1535) (¢ minoricus)®®, extra-: extradioecesanus [1 SLS PL] ‘pocho-

26 Por. takze poza SLS PL: antiabbas ‘opat uzurpator’ (¢ abbas) (BL, MittW.), antibulla ‘bulla
antypapieza (< bulla) (Bl, DuC.), anticardinalis ‘kardynal stojacy po stronie antypapieza (< cardina-
lis) (DMLBS, LexBoh.), antiepiscopus ‘biskup uzurpator, konkurencyjny biskup (podczas schizmy),
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dzacy spoza diecezji’ (1574) (¢ dioecesanus), inter-: interlinearis w polaczeniu glossa
interlinearis ‘komentarz do Pisma Swietego wpisany miedzy wierszami tekstu’ (1421)
(¢ linearis), retro-: retropontifex [SES PL] ‘dawniejszy papiez, papiez w minionych
czasach’ (1464 JAC. PAR.) (¢ pontifex), trans-: transgravatio (paenitentiae) [1 SLS PL]
‘nadmierne zaostrzenie (pokuty)’ (1456 HESSE) (¢ gravatio). Zanotowano tez po jed-
nym czasowniku i rzeczowniku z prywatywnym przedrostkiem de-: deobligare (a iugo
diaboli) ‘uwolni¢ (spod jarzma diabla)’ (1431 SCARB.) (¢« obligare), desanctificatio
(divini nominis) [1 SLS PL] ‘zniewaga, obelga (Bozego imienia)’ (1419) (¢ sanctificatio)®”.
Funkcje prywatywng pehnit takze przedrostek ex- w wyrazie excucullatus [1 SLS PL]
‘ten, ktory zrzucil habit, wystapil z zakonu’ (1525) (¢ cucullatus)™®, natomiast prefiks
per- wprowadzat nacechowanie emfatyczne w derywatach: peramabilis [1] ‘szczegdlnie
godny mitoéci (o Chrystusie)’ (XV w.) (¢ amabilis), pertemptatio [1 SLS PL] ‘silne
kuszenie’ (1410 MATTH.) (¢ temptatio®®)*.

3.2.14.2. Przykltadem wyrazu, w ktérym funkeje prefiksu pelnila partykula non, jest
leksem nonobstantia ‘brak przeszkody kanonicznej przy uzyskaniu beneficjum’ (1380)
(¢ obstantia) — wprawdzie w leksyce ze sfery religijno-koscielnej to jedyny taki odno-
towany wyraz, jednak nalezy podkresli¢, ze tego rodzaju formacje byly w lacinie $red-
niowiecznej, zwlaszcza polskiej, dos¢ czeste (por. Weyssenhoff-Brozkowa 1991: 56-57;
Stotz 2000: 421-423).

3.2.14.3. Podsumowanie frekwencyjno-dystrybucyjne formacji z innymi prefiksami.

EACZNA LICZBA ANALIZOWANYCH LEKSEMOW
13

wyrazy po$wiadczone w lacinie wyrazy po$wiadczone w tacinie
éredniowiecznej wylacznie w zrédlach SES PL | $redniowiecznej takze poza zrédtami SES PL

8 5

‘biskup stojacy po stronie antypapieza’ (< episcopus) (Bl., N., LexBoh., MittW.), antimonachus ‘“falszy-
wy mnich’ (¢ monachus) (MittW.), antipontifex ‘antypapiez’ (¢ pontifex) (DMLBS, LexBoh.).

27 Poza #rédtami SLS PL poswiadczone sg czasowniki z tym prefiksem oznaczajace zdjecie ko-
go$ z urzedu koscielnego lub pozbawienie godnosci: dearchiepiscopare ‘zdjaé arcybiskupa z urzedu’
(¢ archiepiscopare) (Bl., MittW.), decanonicare ‘pozbawi¢ godnoéci kanonika’ (¢ canonicare) (MittW.),
desacerdotare ‘zdja¢ kaptana lub biskupa z urzedu (< sacerdotare) (Bl., DuC.). Poza SLS PL por.
takze: deconsecrare ‘zbezczescié, sprofanowal (« consecrare) (MittW., W.), deieiunare ‘ztamaé post’
(¢ ieiunare) (Bl., DuC., DMLBS).

28 Por, takze poza SLS PL: exabbas ‘byly opat’ (¢ abbas) (Bl., DMLBS, MittW.), exabbatissa
‘byla opatka’ (¢ abbatissa) (MittW.), expapa ‘byly papiez’ (¢ papa) (MittW.), expontifex ‘ts! (¢ pontifex)
(BL, DMLBS, MittW.), exsacerdos ‘byly kaptan’ (¢ sacerdos) (DMLBS); exmonachare ‘pozbawi¢ godno-
$ci mnicha, wydali¢ z klasztoru’ (¢ monachare) (B, DMLBS, N.).

29 Niewykluczone, ze leksem ten powstal w wyniku sufiksacji (¢ pertemptare).

210 Por, takze poza SES PL: perbenedictus ‘szczegdlnie blogostawiony (o Najswietszej Maryi Pannie)’
(¢ benedictus) (NGL., A.), perelectus ‘szczeg6lnie wybrany (o Najswietszej Maryi Pannie, o czton-
kach Kosciota)’ (¢ electus) (BL., W.), perorthodoxus ‘w pelni prawowierny’ (¢ orthodoxus) (Bl., NGL).
Dokladny opis neologizméw z per- w lacinie $redniowiecznej (dla okresu 800-1200 r.) podaje
Grondeux (2005) (por. Stotz 2000: 411-412, 424).
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3.2. Formacje z prefiksami

LACZNA LICZBA HAPAKSOW

9

wyrazy po$wiadczone w lacinie
$redniowiecznej tylko raz i wylacznie
w zrédlach SLS PL

wyrazy po$wiadczone w Zrédtach SLS PL
tylko raz, w lacinie $redniowiecznej
wystepujace jednak takze poza nimi

7 2
DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CZE$CI MOWY
rzeczowniki przymiotniki czasowniki przystowki
6 6 1

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CHRONOLOGII PIERWSZYCH
POSWIADCZEN W ZRODEACH SES PL

Xw. XIw. XIT w. XIIT w. XIV w. XV w. XVIw.
0 0 0 0 1 8 4

LEKSEMY POSWIADCZONE W ZRODEACH SE$ PL PO RAZ PIERWSZY
U TEOLOGOW I FILOZOFOW

4

3.2.15. Podsumowanie frekwencyjno-dystrybucyjne formacji z prefiksami

EACZNA LICZBA ANALIZOWANYCH LEKSEMOW
211 [19% catosci]

wyrazy po$wiadczone w tacinie

wyrazy po$wiadczone w tacinie
$redniowiecznej takze poza zrédtami SES PL

$redniowiecznej wylacznie w zrédtach SES PL
77 134

LACZNA LICZBA HAPAKSOW
107

wyrazy po$wiadczone w zrédlach SLS PL

wyrazy poswiadczone w tacinie
tylko raz, w facinie §redniowiecznej

$redniowiecznej tylko raz i wylacznie

w zrédlach SLS PL wystepujace jednak takze poza nimi
55 52
DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CZESCI MOWY
rzeczowniki przymiotniki czasowniki przystowki
117 69 21 4

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CHRONOLOGII PIERWSZYCH
POSWIADCZEN W ZRODEACH SES PL

Xw.

XIw.

XII w.

XIIT w.

XIV w.

XV w.

XVIw.

0

2

3

28

36

109

33
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LEKSEMY POSWIADCZONE W ZRODEACH SES PL PO RAZ PIERWSZY
U TEOLOGOW I FILOZOFOW

61

3.3. Formacje kompozycyjne

3.3.1. Wprowadzenie

3.3.1.1. Do mechanizméw tworzenia nowych wyrazéw w lacinie, w tym w faci-
nie $redniowiecznej, nalezala rowniez kompozycja, czyli faczenie w jedng formalna
i znaczeniowa calo$¢ zazwyczaj dwoch cztondéw (Weyssenhoff-Brozkowa 1998: 115)21.
W niniejszym opracowaniu za produkt kompozycji uznajemy formacje, w ktorych
przynajmniej pierwszy czton jest leksemem autosemantycznym, tzn. obdarzonym sa-
modzielnym znaczeniem leksykalnym, i zgodnie z przyjetymi tutaj kryteriami nie moz-
na uznac go za prefiks (por. 3.2.1.5.).

3.3.1.2. Mechanizm kompozycji wykorzystywany byt w facinie — w przeciwienistwie
np. do sanskrytu lub greki - w ograniczonym zakresie. Jedna z przyczyn takiego stanu
rzeczy miataby by¢ zauwazalna w lacinie tendencja do tworzenia wzglednie krétkich
wyrazéw (Fruyt 2002b: 259-262)*2. Wérdd produktéw omawianego procesu Oniga
(2014: 165-171) na podstawie stopnia powigzania czlondéw kompozycyjnych wyrdznia
dwie zasadnicze grupy kompozytéw: jukstapozycje — przez Fruyt (2011b: 172) okresla-
ne jako produkty aglutynacji - czyli swobodne polaczenia dwdch wyrazéw na zasadzie
zrostu (por. 3.3.2.), oraz zlozenia wlasciwe. Wsrdd zlozen wlasciwych wyodrebnia za$
zlozenia syntetyczne (por. 3.3.3.1.), zfoZenia posesywne (por. 3.3.3.2.) oraz zlozenia de-
terminatywne (por. 3.3.3.3.). Wszystkie wskazane typy zlozen majg swoje poswiadcze-
nia w analizowanym przez nas materiale $redniowiecznym.

3.3.1.3. Fruyt (2002b: 263-264, 276-281; 2011b: 170) wymienia ponadto zlozenia
przyimkowe, reduplikatywne i kopulatywne. W zlozeniach przyimkowych pierw-
szy czton jest przyimkiem, a drugi pochodzi od rzeczownika - czlony te wystepuja
w szyku syntagmy przyimkowej, np. extraordinarius ‘nadzwyczajny’ (¢ extra ordinem),
suburbanus ‘lezacy blisko miasta, podmiejski’ (¢ sub urbe), postliminium ‘powrét do
pierwotnego polozenia prawnego (¢ post limen), aborigines ‘praprzodkowie’ (¢ ab

211 Fruyt (2002b: 265) wymienia takze zlozenia skladajace si¢ z wigcej niz dwdch czlondw, np.
turpilucricupidus ‘zadny nieuczciwego zysku’ lub trisaeclisenex ‘czlowiek, ktory osiagnat wiek starczy,
przezywszy trzy pokolenia. Zaznacza jednak, ze tego rodzaju formacje sa w tacinie bardzo rzadkie
i stanowig przyklady sztucznych, efemerycznych neologizmaéw.

212 Fruyt (2002b: 259-260) zauwaza w tym kontekscie, ze acinskie odpowiedniki greckich kom-
pozytow zazwyczaj nie mialy formy zlozonej, lecz byly derywatami sufiksalnymi (np. giloyvveir >
mulierositas ‘namigtno$¢ do kobiet’) lub frazami omownymi (np. pvoiodoyia > naturae ratio zasada
natury’).
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originibus), inaures ‘kolczyki’ (¢ in auribus)*®. Trzeba jednak zaznaczy¢, ze formacje
te mozna interpretowac inaczej — badz to jako produkty prefiksacji, np. extraordinarius
(¢ ordinarius), suburbanus (< urbanus), badz to jako formacje parasyntetyczne, utwo-
rzone pod wplywem syntagmy przyimkowej wskutek jednoczesnego dodania prefiksu
i sufiksu do podstawy stowotworczej, np. postliminium (< limen). Zlozenia reduplika-
tywne to kompozyta sktadajace si¢ z dwdch takich samych cztonow, powstale wskutek
reduplikacji morfemu podstawowego, np. quisquis ‘kazdy, quotquot ‘ile tylko, utut ‘jak-
kolwiek, ubiubi ‘gdziekolwiek. Formacja ta, charakterystyczna dla laciny przedliterac-
kiej, rywalizowala z typem -cumque, np. quisquis = quicumque, ubiubi = ubicumque.
Wystepujace za$ marginalnie w facinie zlozenia kopulatywne (okreslane tez pocho-
dzacym z sanskrytu mianem dvanda) to pofaczenia dwdch (czasami antonimicznych)
czlondw zestawionych w celu wyrazenia pojecia zbiorowego lub posredniego. Tego ro-
dzaju zlozenia charakterystyczne byly dla sanskrytu, wystepowaly takze w grece, np.
vuyBruepog ‘trwajacy dzien i noc (¢ vié + fuépa). Wérdd przykladow lacinskich przy-
tacza sie bardzo nieliczne leksemy, np. dulcamarus ‘stodko-gorzki’ (« dulcis + amarus),
ktorego poswiadczenie jest watpliwe, lub wystepujacy u Plauta gerulifigulus ‘ten, ktory
nosi i ksztaltuje’ (¢ gerulus + figulus) (por. Leumann 1963: 250).

3.3.1.4. Z semantycznego punktu widzenia kompozyta mozna podzieli¢ ponadto na
zlozenia egzocentryczne i endocentryczne (Oniga 1992: 106-108; Nagorko 2011: 201-
202). W wypadku zlozen egzocentrycznych ich znaczeniowe centrum — w przeciwien-
stwie do kompozycji endocentrycznych — miesci si¢ niejako poza nimi, np. albicapillus
(¢ albus + capillus) to nie ‘bialy wlos, lecz ‘kto$ majgcy biate wlosy), a stawondg to nie
‘noga ze stawami, lecz ‘zwierze. Jak zauwaza Oniga (1992: 108), zdecydowanie produk-
tywniejszym typem zlozen w lacinie byly zlozenia egzocentryczne.

3.3.2. Jukstapozycje

3.3.2.1. Formacje omawiane w niniejszej sekcji sg przez Vaananena (1963: 97) i Oni-
ge (1988: 139-144; 2014: 165) okreslane mianem jukstapozycji (ang. juxtapositions,
fr. juxtaposés, wt. giustapposti), przez Fruyt (2011b: 172) - formacji aglutynowanych
(ang. agglutinated formations), Stotz (2000: 451) natomiast uzywa terminu Zusam-
menriickungen. Mowa tutaj o takich wyrazach ztozonych, ktérych oba cztony to wyrazy
autosemantyczne, niemajgce zadnego wykladnika zespolenia, lecz powigzane ze soba
swobodnie. Uzytkownicy taciny mogli je wiec intepretowa¢ jako wyraz ztozony lub nie
(por. np. Brunet 2005). Wigzala si¢ z tym rowniez ich nieustabilizowana grafia, mogly
one bowiem by¢ zapisywane tgcznie lub roztgcznie, np. respublica = res publica ‘panstwo,
terraemotus = terrae motus ‘trzg¢sienie ziemi. W kazdym razie wskutek zamrozenia, jak

213 Warto zaznaczy¢, ze formacje oparte na wyrazeniach przyimkowych wystepuja rowniez w jezy-
ku polskim, a ich po$wiadczenia odnajdujemy juz w polszczyznie doby staropolskiej, np. naszyjnik, od-
noga, poniedziatek, podbrédek, przedmiescie (por. Kleszczowa 1996: 373-386; Nagorko 2011: 193-194).

173



3. CHARAKTERYSTYKA LEKSYKI RELIGIJNO-KOSCIELNE] W EACINIE SREDNIOWIECZNE]...

to ujmuje Fruyt (2011b: 172), dwuelementowej struktury syntaktycznej powstawala au-
tonomiczna jednostka leksykalna, wyrazajaca jedno pojecie.

3.3.2.2. W Iacinie $redniowiecznej, oczywiscie réwniez w wypadku sfery religijno-
-koscielnej, cztony jukstapozycji i ich kombinacje mogly by¢ rézne i trudno wskaza¢ tu-
taj jakie$ prawidtowos$ci. W naszym materiale odnotowaliémy formacje rzeczownikowe,
przymiotnikowe, a takze po jednym przyktadzie formacji czasownikowej i przystowko-
wej. Wérod rzeczownikéw znalazly sie nastepujace neologizmy $redniowieczne: Christi-
fidelis ‘wyznawca Chrystusa, chrzescijanin’ (1251) (Christi#fidelis), crucisfidelis [1 SES PL]
‘wyznawca krzyza, chrzedcijanin’ (1454) (crucis#fidelis), flamendialis [1 SLS PL]
‘kaptanpoganski’ (1480) (flamen#dialis), iurispatronatus ‘prawo do obsadzaniaurzedow
i beneficjow koscielnych’ (1238) (iuris#patronatus), locumtenens ‘zastepca, namiestnik,
pelnomocnik (rektora ko$ciola lub oficjata biskupiego)’ (1411) (locum#tenens),
milleartifex ‘znajacy tysigce sztuk, sztukmistrz (o szatanie)’ (ok. 1278 MARTIN. OP.)
(mille#artifex), paternoster ‘Ojcze nasz, modlitwa Panska’ (1204), ‘sznur modlitew-
ny, a takze jego poszczegolne paciorki’ (1435) (pater#noster), quattuortempora ‘dni
postu przypadajace cztery razy do roku’ (1342), ‘podatek pobierany w te dni’ (1390)
(quattuor#tempora)*'.

3.3.2.3. Neologizmy przymiotnikowe to: crucesignatus ‘noszacy naszyty na szacie
krzyz’ (1223) (cruce#signatus) — wyraz uzywany rowniez w funkcji rzeczownikowej,
deodevotus [SLS PL] ‘poswiecony Bogu’ (1293) (deo#devotus), deodicatus [1] ‘ts’ (1254)
(deo#dicatus) — w rodzaju zenskim wyraz uzywany réwniez w funkcji rzeczownikowe;j
na oznaczenie siostry zakonnej, deosacratus ‘ts. (1340) (deo#sacratus), sempermemo-
riabilis [1 SLS PL] ‘zastugujacy na wieczng pamie¢ (o sakramencie Eucharystii)’ (1431
SCARB.) (semper#memoriabilis)*"®. Przykladem czasownika bedacego jukstapozycja
jest leksem manutangere ‘dotkna¢ reka (ewangeliarza, krzyza) przy przysiedze’ (1356)
(manu#tangere), natomiast przystowka - leksem genuflexo [1] ‘w pozycji kleczacej, na
kleczkach’ (1334) (genu#flexo).

3.3.2.4. Podsumowanie frekwencyjno-dystrybucyjne jukstapozycji.

EACZNA LICZBA ANALIZOWANYCH LEKSEMOW
15

wyrazy po$wiadczone w tacinie wyrazy po$wiadczone w tacinie
$redniowiecznej wylacznie w zrédtach SES PL | $redniowiecznej takze poza zrédtami SES PL

4 11

214 Por. takze poza SLS PL: deifiguratio ‘podobienistwo do Boga' (dei#figuratio) (BL.), deioperatio
‘dzialanie Boga’ (dei#operatio) (Bl.).

215 Por. takze poza SLS PL: deigenerativus ‘rodzacy Bogd' (dei#generativus) (MittW.), deiinspectivus
‘kontemplujacy Boga' (dei#inspectivus) (MittW.), deogratus ‘mily Bogu’ (deo#gratus) (LexBoh.),
deotimoratus ‘bojacy si¢ Boga’ (deo#timoratus) (LexBoh.).
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LACZNA LICZBA HAPAKSOW

5

wyrazy po$wiadczone w lacinie wyrazy po$wiadczone w Zrédtach SLS PL
$redniowiecznej tylko raz i wylacznie tylko raz, w lacinie $redniowiecznej
w zrédlach SLS PL wystepujace jednak takze poza nimi

3 2
DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CZESCI MOWY

rzeczowniki przymiotniki czasowniki przystowki leksemy
w funkeji
zaréwno

rzeczownika,

jak i przymiotnika
8 3 1 1 2

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CHRONOLOGII PIERWSZYCH
POSWIADCZEN W ZRODEACH SES PL

Xw. XTI w. XII w. XIII w. XIV w. XV w. XVIw.
0 0 0 7 4 4 0

LEKSEMY POSWIADCZONE W ZRODEACH SES PL PO RAZ PIERWSZY
U TEOLOGOW I FILOZOFOW

2

3.3.3. Ztozenia wlasciwe

W przeciwienstwie do jukstapozycji ztozenia wlasciwe cechuja si¢ $cistym potacze-
niem stanowigcych je cztondw - czlony te nie moga by¢ rozdzielone, a w standardowym
zapisie nie mogg rowniez wystepowac rozltacznie. Oniga (2014: 167-169) wyrdznia trzy
grupy zlozen wlasciwych: ztozenia syntetyczne (ang. synthetic compounds), ztozenia po-
sesywne (ang. possessive compounds) oraz ztozenia determinatywne (ang. determinative
compounds).

3.3.3.1. Ztozenia syntetyczne

3.3.3.1.1. Zlozenia syntetyczne to takie kompozycje, ktérych drugi czlon nie jest
czlonem prostym, lecz elementem zlozonym, utworzonym przez przylaczenie do-
datkowego morfemu, okreslanego przez Onige (2014: 167) mianem sufiksu. Mowa
zatem o morfologicznym procesie wykorzystujacym zaréwno mechanizm derywa-
cji, jak i kompozycji (Oniga 2014: 167-168). Drugi czlon jest tutaj najczesciej po-
chodzenia czasownikowego i ma znaczenie czynnos$ciowe - w wypadku zlozen
syntetycznych chodzi wiec przede wszystkim o leksemy nalezace do kategorii no-
mina agentis oraz nomina actionis. Termin ,zlozenia syntetyczne” przyjmujemy za
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Onigg (2014: 167-169; 2020), przy czym podkresli¢ trzeba, ze w zakresie nazewnictwa
opisywanego przez niego zjawiska nie ma wéréd badaczy zgodnosci*'s.

3.3.3.1.2. Drugi czlon zlozen syntetycznych tworzony byl za pomocg kilku podsta-
wowych morfemow:

1) -a, np. col-a < colere, pet-a < petere, cid-a < caedere, teg-a < tegere;

2) -ium, np. fic-ium < facere, cid-ium & caedere, priv-ium < privare, teg-ium < tegere,

spic-ium < specere, loqu-ium < loqui*"’;

3) -s, np. -fex < facere, -dex < -dicere, -spex < specere, -cep-s < capere;

4) -us, np. -fic-us < facere, -dic-us < dicere, -vol-us < velle, -flu-us < fluere;

5) morfemu zerowego, np. -fer-o (< ferre), -ger-o (< gerere)*'.

3.3.3.1.3. Do zlozen syntetycznych zaliczyliSmy réwniez czasowniki zlozone zakon-
czone na -fic-are (< facere), spelniaja one bowiem przedstawione wyzej kryteria®"’. Cza-
sowniki z tym czlonem pierwotnie mogly by¢ derywowane od przymiotnikéw z -ficus
lub rzeczownikéw z -fex (Fruyt 2011b: 170). Przyrost tego rodzaju czasownikow za-
uwazalny jest szczegélnie w tekstach starozytnych autoréw chrzedcijanskich, w ktérych
nierzadko stanowity one kalki czasownikow greckich (por. Blaise 1955: 15; Vddndnen
1963: 97; Leone 1971: 22; Loi 1978: 34; Kaczmarkowski 1979: 39; Stotz 2000: 397).

3.3.3.1.4. Pod wzgledem semantycznym zlozenia syntetyczne stanowig ekwiwa-
lent syntagmy czasownikowej obejmujacej czasownik tranzytywny i jego dopelnienie.
Odpowiednikiem rzeczownika agri-col-a ‘rolnik’ bylaby bowiem konstrukcja (qui)
agrum colit ‘ten, ktdry uprawia pole’ — pierwszy czton zlozenia bylby w takim wypadku
semantycznym odpowiednikiem dopelnienia, a czton drugi odpowiednikiem orzecze-
nia (por. Fruyt 2002b: 269-270; 2005: 40; 2011b: 169; Oniga 2020: 215-216). Analo-
gicznie jest w wypadku czasownikow z cztonem -ficare, np. beatificare = facere beatum
‘czyni¢ szczedliwym, uszczesliwiad, z tg roznicg, ze pierwszy czton zlozenia bylby tutaj
odpowiednikiem orzecznika.

3.3.3.1.5. Mechanizm tworzenia nowych wyrazéw z wykorzystaniem opisanego mo-
delu kompozycji byl produktywny réwniez w tacinie §redniowiecznej, o czym $wiadczy

216 Weyssenhoff-Brozkowa (1998: 117) i Stotz (2000: 431) tego typu formacje okreslaja mianem
zlozen rekcyjnych. Fruyt (2002b: 269) uzywa angielskiego terminu verbal compounds (lub verbal-
-governing compounds), podaje réwniez w przypisie okreslenia francuskie (composés a second terme
verbal régissant oraz d second terme contenant un radical verbal) (por. Oniga 2020: 210).

217 Czlony z morfemem -ium tworzone byly réwniez na bazie rzeczownikéw, np. -noct-ium < nox
(w aequinoctium ‘zréwnanie dnia z nocg), -verb-ium <« verbum (w veriverbium ‘prawdoméwnosc’)
(por. Oniga 2014: 168-169).

28 Fruyt (2011b: 169) méwi tutaj o morfologicznych elementach na konicu ztozenia, wsrod ktorych
wymienia: meski morfem -a- (np. -col-a), spotgloske bedaca jednoczesnie ostatnia spolgtoska rdze-
nia drugiego czlonu (gléwnie ¢, np. -fex, -fic-is) oraz samogloske tematyczng nastgpujaca po rdzeniu
drugiego czlonu (np. dic-u-s) (por. Fruyt 2002b: 272; 2005: 42). W powyzszym opisie omawianych
zlozen zasadniczo przyjeto klasyfikacje Onigi, uzupelniong jednak cze$ciowo teorig przedstawiong
przez Fruyt.

29 Analogicznymi przyktadami bylyby czasowniki z cztonami fer-a-re, ger-a-re, cin-a-re (por. Fruyt
2011b: 171) - w analizowanym materiale nie odnotowano jednak takich formacji.
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nie tylko fakt uzywania drugich czlonéw takich kompozytéw odziedziczonych z taciny
starozytnej, lecz takze pojawienie sie nowych czlonéw utworzonych w $redniowieczu
przez analogie do morfeméw starozytnych (por. Stotz 2000: 433-444). W materiale
SES PL wéréd wyrazéw z takimi nowymi czlonami poswiadczone sg leksemy zakonczo-
ne na -ten-a (< tenere), -vom-ita (< vomere) oraz -fod-ita (¢ fodere) (Rzepiela 2005: 38).

3.3.3.1.6. W naszym materiale najobszerniejsza grupe zlozen syntetycznych stano-
wig wyrazy, ktérych drugi czton utworzony zostal na bazie czasownika facere ‘czyni¢’ -
w wypadku rzeczownikéw jest to czton -fex, w wypadku przymiotnikéw czlon -ficus,
natomiast w wypadku czasownikéw czton -ficare’®. Wérdd formacji rzeczownikowych
z -fex odnotowano nastepujace leksemy: altarifex [1 SLS PL] ‘altarysta, duchowny pet-
niacy obowiazki przy pewnym oltarzu’ (1523) (« altare + facere), organifex ‘organ-
mistrz’ (1494) (< organum + facere), peccatifex [1 SLS PL] ‘sprawca grzechu (o diable)’
(XV w.) (¢ peccatum + facere). Z wymienionych wyrazéw tylko altarifex przejawia
nieregularno$¢ semantyczng, nie oznacza bowiem wytworcy oltarzy, ale duchownego
pelnigcego funkeje altarysty*?!. Formacje przymiotnikowe z cztonem -ficus to w na-
szym materiale: cunctificus [1] ‘wszystko czyniacy, stwarzajacy (o Chrystusie)’ (1517)
(¢ cunctus + facere), salutificus [1] ‘przynoszacy zbawienie (o Chrystusie)’
(1517) (¢ salus + facere), substantificus (< substantia + facere) w polaczeniu auctori-
tas substantifica ‘wladza dokonywania przeistoczenia podczas mszy $wietej (ok. 1442
NIC. BL.)*?. Dodajmy tu jeszcze wyraz sacrificus ‘kaptan’ (I pol. XVI w.), bedacy
produktem substantywizacji starozytnego przymiotnika o tej samej postaci. Odnoto-
wano roéwniez trzy czasowniki z czlonem -ficare (-ficari): christificari [1] ‘stawacl sie
chrzescijaninem’ (1409) (¢ Christus + facere), perfectificare [1 SLS PL] ‘doskona-
li¢ (o tasce)’ (ok. 1442 NIC. BL.) (« perfectus + facere), substantificare ‘nadawac
substancje, substancjalizowa¢’ (1410 MATTH.) (¢ substantia + facere)*>.

3.3.3.1.7. Nastepnie wérdd formacji z cztonem -ger znalazly si¢ wyrazy: cruciger
‘noszacy krzyz (zwl. czlonek zakonu krzyzackiego) (1455) (¢« crux + gerere),
scholiger [1 SLS PL] ‘uczen $piewajacy w chorze koscielnym’ (1420) (¢ schola +
gerere), natomiast z -fer: cunctifer [1 SLS PL] ‘ten, ktéry daje wszystko (o Bogu)’ (1445)
(¢ cunctus + ferre), sectifer [1 SLS PL] ‘zwolennik, cztonek sekty’ (1416) (< secta +
ferre)?. Ponadto odnotowalismy przyklady formacji z czlonami -cola, -gena, -para,

220 Podobng obserwacje dotyczaca faciny starozytnej poczynila Fruyt (2002b: 270; 2005: 41), ktéra
zwrocila ponadto uwage na zalezno$¢ miedzy frekwencja danego czasownika a frekwencjg formacji
z czlonem od tego czasownika pochodnym. I tak wysoka frekwencja czasownika facere wplynela we-
diug badaczki na wysoka frekwencje wyrazéw z cztonami -fex, -ficus i -ficare.

21 W leksyce spoza sfery religijno-koscielnej analogiczny przyklad stanowi leksem castrifex, nie-
oznaczajacy ‘budowniczego zamku;, jak mozna byloby sie spodziewaé na podstawie analizy morfolo-
giczno-semantycznej tego wyrazu, lecz ‘straznika miejskiego’ (Rzepiela 2005: 41).

22 W Bl. i DMLBS ponadto sacramentificus ‘taki, ktory sprawia, ze co$ staje si¢ sakramentem’
(¢ sacramentum + facere).

23'W MittW. ponadto almificare ‘uswigcal (¢ almus + facere).

224 Por, takze poza SLS PL: salvifer ‘przynoszacy zbawieni€’ (< salvus + ferre) (DMLBS), tenebrifer
‘przynoszacy ciemno$¢ (o diable, w opozycji do lucifer)’ (« tenebrae + ferre) (B, DMLBS).

177



3. CHARAKTERYSTYKA LEKSYKI RELIGIJNO-KOSCIELNE] W EACINIE SREDNIOWIECZNE]...

-peta i -vomita: eremicola ‘pustelnik’ (ok. 1442 NIC. BL.) (¢ eremus + colere), Olympi-
cola [1 SLS PL] ‘ten kto czci Boga' (1477) (¢ Olympus + colere)*, carnigena [1] ‘zrodzo-
ny z ciata’ (1456 HESSE) (< caro + gignere) w opozycji do verbigena ‘zrodzony ze Stowa,
Christipara ‘rodzicielka Chrystusa’ (1520) (« Christus + parere), Romipeta ‘pielgrzym
zdazajacy do Rzymu’ (ok. 1278 MARTIN. OP.), ‘osoba ubiegajaca si¢ w Rzymie o bene-
ficja wbrew prawom krajowym’ (ok. 1442 NIC. BL.) (¢ Roma + petere)™®, flammivomi-
ta [1 SLS PL] Ziejacy ogniem piekielnym’ (1437) (¢ flamma + vomere).

3.3.3.1.8. W naszym materiale znalazly si¢ rowniez zlozenia syntetyczne — osobo-
we z czlonem -cida oraz nieosobowe z czlonem -cidium: clericidium ‘zabodjstwo osoby
duchownej’ (pol. XIV w.) (¢ clerus + caedere), presbycida [1 SLS PL] ‘zabojca kapla-
na (1411) (¢ presbyter + caedere), presbycidium [1 SLS PL] ‘zabojstwo kaptana’ (1411)
(& presbyter + caedere), presbytericida ‘zabdjca kaptana’ (II pol. XIV w.) (¢« presbyter +
caedere), presbytericidium ‘zabodjstwo kaptana' (1361) (< presbyter + caedere)®. Wspo-
mnie¢ nalezy réwniez o trzech synonimicznych leksemach oznaczajacych ‘niedziele
pieédziesigtnicy, czyli ostatnig przed Wielkim Postem, bedacych zlozeniami syntetycz-
nymi utworzonymi za pomocg trzech réznych czlonéw: carnislevarium (1498) (< caro +
levare), carnispicium [SLS PL] (1406) (¢ caro + spicere) oraz carnisprivium (1204)
(¢ caro + privare)*®. Leksem carnisprivium poswiadczony jest ponadto w znaczeniu
‘zapustow, ostatkow’ (1381).

3.3.3.1.9. W wyekscerpowanym materiale znalazly si¢ takze dwa leksemy o tym
samym znaczeniu z cztonami -fega i -tegium: sacristega [1 SLS PL] ‘zakrystia’ (1402)
(¢ sacer + tegere) i sacristegium [1 SLS PL] ‘ts. (1495) (¢ sacer + tegere). Interesujace,

3 Por. takze poza SES PL - wérdd nazw czcicieli: Mahometicola (Machometicola, Mahumicola,
Maumeticola) ‘czciciel Mahometa, muzulmanin’ (¢ Mahometus + colere) (Bl., DuC., DMLBS, NGI.)
i wérdd nazw mieszkancéw: astricola ‘mieszkaniec nieba’ (¢ astrum + colere) (Bl., DMLBS, MittW.),
claustricola ‘mieszkaniec klasztoru’ (< claustrum + colere) (Bl.,, DMLBS, N., LexBoh., MittW., K.).

26 Por. takze poza SLS PL: Hierosolimipeta ‘pielgrzymujacy do Jerozolimy’ (¢ Hierosolima + petere)
(DMLBS, MittW., W.), Iacobipeta ‘pielgrzymujacy do kosciota §w. Jakuba® (¢ Iacobus + petere) (DuC.,
LexBoh., W.), Thomipeta ‘pielgrzymujacy do koéciota $w. Tomasza z Canterbury’ (¢ Thomas + petere)
(DMLBS).

7 Formy presbycida i presbycidium to — jak wskazano — hapaksy, poswiadczone w ArPrawn. I: 34, w od-
réznieniu od leksemow prebytericida i presbytericidium notujace wyzsza frekwencje w badanym materiale.
Informacja zawarta w SES PL sugeruje, ze owe skrécone formy moga by¢ bledem pisarza. Nalezy jednak
zaznaczy¢, ze nie bylyby one tworem wyjatkowym z uwagi na fakt, iz réwniez w lacinie starozytnej po-
$wiadczone sg ztozenia syntetyczne, w ktorych pierwszy czlon nie wystepuje w formie pelnego tematu, np.
homicida ‘morderca, foedifragus ‘tamiacy przymierze, veneficus ‘czarnoksigski’ (por. Fruyt 2002b: 281-
285; 2005: 44-47). By¢ moze to wlasnie leksemy homicida i homicidium, notujace wysoka frekwencje
tez w zrodlach $redniowiecznych, stanowily analogie dla autora wspomnianej zapiski i skfonily go
do utworzenia wyrazéw presbycida i presbycidium. Por. takze poza SLS PL: angelicida ‘zabéjca aniola
(o Lucyferze)’ (¢ angelus + caedere) (MittW., W.), Christianicida ‘zabdjca chrze$cijanina (¢ Christia-
nus + caedere) (Bl., DMLBS), clericida ‘zabdjca duchownego’ (¢ clerus + caedere) (Bl., DuC.), episcopi-
cida ‘zabojca biskupa’ (¢ episcopus + caedere) (BL, DuC., MittW., W.), propheticida ‘zabojca proroka’
(¢ propheta + caedere) (DMLBS); deicidium ‘zabdjstwo Boga’ (« deus + caedere) (MittW., W.).

28'W analizowanym materiale po§wiadczony jest rowniez m.in. wariant carnisbrevium, nasuwaja-
cy inng interpretacje stowotwdrcza (caro + breviare). Odnotowuje si¢ takze polaczenie privium carnis
(zazwyczaj w grafii rozdzielnej).
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ze w obydwu wypadkach chodzi o nazwe nieosobows, cho¢ zwykle przyrostki cztonéw
syntetycznych zakonczone na -a (np. -cida, -peta, -cola, -gena) stuzylty do tworzenia
wyrazow z kategorii nomina personalia. Odnotowa¢ nalezy tu jeszcze dwa przymiotniki
z cztonem -fluus: millefluus [1 SES PL] ‘ptynacy nader obficie (o potoku w kontekscie
metafory Ducha Swietego)’ (XIV w.) (¢ mille + fluere) i sanguifluus ‘cierpigcy na uptyw
krwi (o kobiecie opisanej w Mt 9,20)" (1410 MATTH.) (¢ sanguis + fluere)*® oraz jeden
rzeczownik z czlonem -loquium: diversiloquium [1] ‘réznojezycznos¢ (jako stan ludz-
kosci po budowie wiezy Babel)” (ok. 1442 NIC. BL.) (¢ diversus + loqui).

3.3.3.1.10. Analizowane formacje pod wzgledem strukturalnym i semantycznym nie
przejawialy wiekszych nieregularnosci, a zwigzek miedzy znaczeniem nowego wyra-
zu a czasownikiem, od ktdrego pochodzil drugi czlon zlozenia, byt zwykle wyraznie
zauwazalny”’. Podstawe pierwszych cztonéw przedstawionych kompozytdw stanowity
przede wszystkim rzeczowniki pospolite, w trzech wypadkach byly to nazwy wlasne
(Olympus - por. Stotz 2000: 51, Christus i Roma), kilka razy przymiotniki, a raz liczebnik.

3.3.3.1.11. Trzeba ponadto zauwazy¢, ze morfemy stanowigce drugi czlon zlozen
syntetycznych pelnily niejednokrotnie wlasciwie funkcje sufikséw, o czym $wiadczy
fakt, iz formacje te stanowily element ciaggéw synonimicznych leksemdéw majacych te
samg podstawe stowotworczg (por. Rzepiela 2005: 39). W niektorych wypadkach moz-
na byloby wigc méwi¢ o procesie sufiksalizacji, tzn. o sytuacji, w ktérej drugi czlon
kompozycji przejmuje funkcje sufiksu (Bader 1962: 361)*'. W naszym materiale za od-
no$ny przyklad moze stuzy¢ wspomniany juz w 3.3.3.1.6. leksem altarifex, w ktéorym
czlon -fex w istocie jest sufiksem stuzagcym do utworzenia nazwy wykonawcy czynnosci,
analogicznie do sufiksu -ista w wyrazie altarista.

3.3.3.1.12. Podsumowanie frekwencyjno-dystrybucyjne zlozen syntetycznych.

LACZNA LICZBA ANALIZOWANYCH LEKSEMOW
33

wyrazy po$wiadczone w tacinie wyrazy po$wiadczone w tacinie
éredniowiecznej wyltacznie w zrédtach SES PL | éredniowiecznej takze poza zrédtami SES PL

14 19

29W MittW. takze altifluus ‘zstepujacy, splywajacy z gory, z nieba’ (< altus + fluere).

20 Fruyt (2002b: 270) zauwaza ponadto, ze czlony omawianych zlozen byly tak samo wielo-
znaczne jak czasowniki, od ktorych pochodzily. Badaczka podaje przyktad morfemu -fer (¢ ferre)
i starozytnych formacji armifer ‘noszacy bron, pomifer ‘przynoszacy owoce, legifer ‘ustanawiajacy
prawa. Odno$nymi przykladami bylyby, odnotowywane takze w materiale $redniowiecznym, wyra-
zy z czlonem -cola, mogace oznacza¢ zaréwno mieszkancow, jak i czcicieli, analogicznie do znaczen
czasownika colere (por. 3.3.3.1.7.).

B1 Zjawisko to daje si¢ dostrzec rowniez w lacinie starozytnej, na co zwraca uwage Fruyt (2002b:
270-271; 2005: 41), ktéra rozpatruje te kwestie w konteksécie gramatykalizacji.
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LACZNA LICZBA HAPAKSOW

18

wyrazy po$wiadczone w lacinie wyrazy po$wiadczone w zrddlach SES PL
$redniowiecznej tylko raz i wylacznie tylko raz, w tacinie $redniowiecznej
w zrodtach SLS PL wystepujace jednak takze poza nimi

13 5
DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CZES$CI MOWY

rzeczowniki przymiotniki czasowniki przystowki leksemy
w funkcji
zardwno

rzeczownika,

jak i przymiotnika
24 6 3 0 0

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CHRONOLOGII PIERWSZYCH
POSWIADCZEN W ZRODEACH SES PL

Xw. XIw. XII w. XIIT w. XIV w. XV w. XVIw.
0 0 0 2 4 22 5

LEKSEMY POSWIADCZONE W ZRODEACH SES PL PO RAZ PIERWSZY
U TEOLOGOW I FILOZOFOW

8

3.3.3.2. Z¥ozenia posesywne

3.3.3.2.1. Najwazniejszym kryterium pozwalajacym wyodrebni¢ zlozenia posesyw-
ne (okreslane takze pochodzacym z sanskrytu mianem bahuvrihi) jako oddzielng grupe
zlozen jest — jak wskazuje Oniga (2014: 169) - to, ze ich drugi czton byt pierwotnie
formalnie rzeczownikiem, ale pod wzgledem funkcjonalnym zostal w zlozeniu prze-
ksztalcony w przymiotnik. Zlozenia tego rodzaju wyrazaja pojecie posiadania — drugi
czlon wskazuje na element posiadany, ktdry scharakteryzowany jest przez czlon pierw-
szy (por. Fruyt 1991: 83; 2011b: 170; Oniga 1992: 102). Wrdd przykladéw starozyt-
nych mozna wymieni¢ leksemy: albicapillus ‘majacy biale wlosy’ (« albus + capillus),
anguimanus ‘wezoreki’ (¢ anguis + manus), auricomus ‘ztotowlosy’ (¢ aurum + coma),
clarisonus ‘czysto brzmiacy’ (¢ clarus + sonus), siccoculus ‘majacy suche oczy’ (¢ siccus +
oculus). Fruyt (1991: 84; 2002b: 273-274) zalicza tu takze zlozenia z pierwszym cztonem
liczebnikowym, np. bicornis ‘dwurozny’ (bis + cornus), bipennis ‘majacy dwa skrzydta’
(¢ bis + penna), quadrupes ‘czworonozny’ (¢ quattuor + pes), oraz leksemy, w ktérych
pierwszy czton jest prefiksem, np. demens ‘niespelna rozumu’ (¢ de + mens), exanimis
‘bez zycia' (¢ ex + anima), imberbis ‘niemajacy brody’ (¢ in + barba). Wymienic¢ nalezy
tutaj rowniez przykiady morfologicznych kalk greckich, np. altithronus ‘zasiadajacy na
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wysokim troni€’ (¢ altus + thronus; gr. VyiBpovog), magnanimus ‘wielkoduszny’ (¢ mag-
nus + animus; gr. peydOupog) (por. Leumann 1963: 247; Fruyt 2002b: 264-265).

3.3.3.2.2. W naszym materiale wéréd zlozen posesywnych odnotowano tylko for-
macje z czlonem -formis (¢« forma): Christiformis [1] ‘podobny do Chrystusa’ (1464
JAC. PAR.) (¢ Christus + forma), deiformis [1] ‘podobny do Boga’ (ok. 1442 NIC. BL.)
(¢ Deus + forma) (por. Stotz 2000: 449)**. Leksemy te zostaly utworzone przez analogie
do starozytnych wyrazéw takich jak multiformis ‘majacy wiele ksztaltow, wieloksztattny’
(¢ multus + forma), quadriformis ‘czteroksztaltny’ (¢ quattuor + forma), tauriformis
‘majacy postac byka’ (¢ taurus + forma).

3.3.3.2.3. Podsumowanie frekwencyjno-dystrybucyjne zlozen posesywnych.

LACZNA LICZBA ANALIZOWANYCH LEKSEMOW

2
wyrazy po$wiadczone w tacinie wyrazy po$wiadczone w tacinie
$redniowiecznej wylacznie w zrédtach SES PL | $redniowiecznej takze poza zrédtami SES PL
0 2
LACZNA LICZBA HAPAKSOW
2
wyrazy po$wiadczone w lacinie wyrazy po$wiadczone w zrédtach SLS PL
$redniowiecznej tylko raz i wylacznie tylko raz, w facinie $redniowiecznej
w zrédlach SLS PL wystepujace jednak takze poza nimi
0 2
DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CZESCI MOWY
rzeczowniki przymiotniki czasowniki przystowki leksemy
w funkcji
zardwno
rzeczownika,
jak i przymiotnika
0 2 0 0 0

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CHRONOLOGII PIERWSZYCH
POSWIADCZEN W ZRODEACH SES PL

Xw. XIw. XII w. XIIT w. XIV w. XV w. XVIw.
0 0 0 0 0 2 0

232 Por. takze poza SLS PL: boniformis ‘uzdalniajacy do czynienia dobra (o Bogu);, zdolny do czy-
nienia dobra (o czlowieku)), ‘dobry’ (¢ bonum + forma) (MittW., W.), cruciformis ‘majacy ksztalt krzy-
za, w formie krzyza (¢ crux + forma) (MittW., W.), daemoniformis ‘podobny do demona’ (< daemon +
forma) (W.).

181



3. CHARAKTERYSTYKA LEKSYKI RELIGIJNO-KOSCIELNE] W EACINIE SREDNIOWIECZNE]...

LEKSEMY POSWIADCZONE W ZRODEACH SES PL PO RAZ PIERWSZY
U TEOLOGOW I FILOZOFOW

2

3.3.3.3. Zlozenia determinatywne

3.3.3.3.1. W zlozeniach determinatywnych (okreslanych takze pochodzacym z san-
skrytu mianem tatpurusa) pierwszy czlon jest podrzedny wzgledem drugiego oraz go
okresla (determinuje) (Oniga 1992: 102; 2014: 169; Weyssenhoff-Brozkowa 1998: 117),
np. multicupidus ‘pragnacy wielu rzeczy’ (¢ multus + cupidus), omnipotens ‘wszechmo-
gacy’ (¢« omnis + potens), perenniservus ‘wieczny niewolnik’ (¢ perennis + servus)>>.

3.3.3.3.2. W analizowanym materiale odnotowano kilka takich leksemoéw: almi-
potens ‘zapewniajacy zycie (o Bogu)' (1425) (< almus + potens)™, altisolium [1 SL.S PL]
‘wysoki tron (Boga)’ (1445) (¢ altus + solium), astriconditor [1 SLS PL] ‘stwor-
ca gwiazd (o Bogu)’ (1447) (¢ astrum + conditor), astripotens ‘wladajacy gwiazda-
mi (o Bogu)’ (1416) (¢ astrum + potens), omnisciens [1] ‘wszechwiedzacy (o Bogu)’
(koniec XIV w.) (¢ omnis + sciens)™, omniscientia [1] ‘wszechwiedza (jako przymiot Boga)’

23 Jako przyktady zlozen determinatywnych niektérzy badacze (np. Fruyt 1991: 81-82; 2002b:
262-263, 267-268; 2011b: 168-169) podaja réwniez formacje z przedrostkami (samo zjawisko
prefiksacji uznajac zreszta za rodzaj kompozycji; por. 3.2.1.2.), np. conservus ‘wspétniewolnik,
condiscipulus ‘wspdtuczeny, dedecus ‘hanba, inutilis ‘bezuzyteczny, permagnus ‘bardzo wielki, pronepos
‘prawnuk, semipes ‘pot stopy, subcustos ‘pomocnik stréza, subtrahere ‘wyciaga¢. Kazdy przedrostek
determinuje (a wlasciwie modyfikuje) bowiem znaczenie wyrazu podstawowego. Zgodnie jednak
z kryteriami przyjetymi w niniejszym opracowaniu tego rodzaju formacje uznajemy za przyktady
derywatow prefiksalnych.

4 Oniga (2014: 168) kompozycyjne formacje z participium praesentis activi klasyfikuje jako przy-
ktady ztozen syntetycznych (por. 3.3.3.1.), czlony typu -tenens lub -potens uznajac za analogiczne do czlo-
néw typu -cola, -ficus lub -fex jako utworzone przez dodanie morfemu -nt- do rdzenia czasownikowego
(-tene-ns [-tene-nt-], -pote-ns [pote-nt-]). Podobnie Fruyt (2002b: 271, przyp. 34) klasyfikuje tego rodzaju
formacje jako podtyp zlozen z cztonem czasownikowym. Jednak na oddzielenie tych formacji od zlozen
syntetycznych pozwala fakt, ze w przeciwienstwie do cztonéw typu -cola, -ficus i -fex czlony -potens lub
-tenens s3 wyrazami autonomicznymi. Ponadto wskazane cztony imiestowowe, jako leksykalnie i seman-
tycznie autonomiczne, w przeciwienstwie do czlonéw ztozen syntetycznych, mogly by¢ prefiksowane,
np. antepotens ‘wyrozniajacy sie, przewyzszajacy wszystkich; impotens ‘bezsilny, staby’

35 Fruyt (1991: 79) w zlozeniach zaczynajacych si¢ od ommni- oraz pleni- dostrzega zjawisko pre-
fiksalizacji i podkre$la augmentatywny charakter wskazanych czlonéw. Poza zrédtami SES PL odno-
towuje sie w materiale $redniowiecznym wzglednie niemala liczbe neologizméw z omni-: omnibenig-
nitas ‘najwyzsza taskawo$¢, wszechtaskawos¢ (¢ omnis + benignitas) (NGL.), omnibenignus ‘absolutnie
taskawy, wszechlaskawy’ (¢ omnis + benignus) (Bl., NGL), omnibonitas ‘najwyzsza dobro¢, wszech-
dobro¢ (« omnis + bonitas) (NGL.), omnibonus ‘absolutnie dobry’ (¢ omnis + bonus) (DMLBS, W.),
omnicausalis ‘bedacy przyczyna wszystkiego' (¢ omnis + causalis) (NGL), omnifactivus ‘wszystko stwa-
rzajacy’ (¢« omnis + factivus) (DMLBS), omnifactor ‘stwérca wszystkiego' (¢ omnis + factor) (NGL),
ommnilinguis ‘méwigcy wszystkimi jezykami (o apostotach po zestaniu Ducha Swietego)’ (¢ omnis + lin-
gua) (BL, NGL), omnimaiestas ‘najwyzszy majestat’ (¢ omnis + maiestas) (NGL.), omnipatrator ‘stwérca
wszystkiego' (¢ ommnis + patrator) (NGL.), omniperfectus ‘absolutnie doskonaly’ (« omnis + perfectus)
(NGL.), omnisapiens ‘absolutnie madry, wszystko wiedzacy’ (¢ omnis + sapiens) (BL, DMLBS, NGL.),
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(1410 MATTH.) (¢ omnis + scientia)®S, triumphipotens [1 SLS PL] ‘triumfujacy, odno-
szacy triumf (o Chrystusie)’ (1512) (¢ triumphus + potens)™’.

3.3.3.3.3. Interesujgcym przykladem kompozycji jest leksem sacrimonialis [1]
‘mniszka’ (ok. 1261)***. W lacinie starozytnej wystepowal wyraz sanctimonialis, po-
$wiadczony zaréwno w uzyciu przymiotnikowym ‘$wiety, nabozny’ - jako produkt su-
fiksacji (sanctimonia + alis) - jak i w postaci zsubstantywizowanej i znaczeniu ‘mniszka’
Leksem ten pozniej interpretowano jednak najpewniej jako produkt kompozycji (sanc-
tus + monialis), co wydaje si¢ prawdopodobne ze wzgledu na to, ze w zrddlach $rednio-
wiecznych poswiadczony jest leksem rzeczownikowy monialis ‘mniszka. Wyraz sacri-
monialis to zatem produkt kompozycji (sacer + monialis), ktdrego drugi czton powstat
w wyniku reinterpretacji stowotworczej leksemu sanctimonialis.

3.3.3.3.4. Podsumowanie frekwencyjno-dystrybucyjne zlozen determinatywnych.

LACZNA LICZBA ANALIZOWANYCH LEKSEMOW
8
wyrazy po$wiadczone w tacinie wyrazy po$wiadczone w tacinie
éredniowiecznej wyltacznie w zrédtach SES PL | éredniowiecznej takze poza zrédtami SES PL
3 5
LACZNA LICZBA HAPAKSOW
6
wyrazy po$wiadczone w tacinie wyrazy po$wiadczone w zrédtach SES PL
$redniowiecznej tylko raz i wylacznie tylko raz, w tacinie $redniowiecznej
w zrédtach SLS PL wystepujace jednak takze poza nimi
3 3

omnisapientia ‘najwyzsza madro$¢, wszechmadro$¢ (¢ omnis + sapientia) (Bl., NGL), omnivirtus
‘wszechmoc’ (¢ omnis + virtus) (NGL).

26 Mozliwe réwniez, ze wyraz ten powstal na drodze sufiksacji przez dodanie sufiksu -ia: omni-
scientia (¢ omnisciens), analogicznie do omnipotentia (¢ omnipotens).

#7 Zlozenia z -potens, w ktérych pierwszy czton pochodzil od rzeczownika, byty popularne w fa-
cinie starozytnej m.in. jako epitety bostw, np. arcipotens ‘wtadajacy tukiem’ (epitet Apollina), armipo-
tens ‘wladajacy bronia, waleczny’ (epitet Marsa, Diany), bellipotens ‘potezny w walce’ (epitet Marsa),
cortinipotens ‘wladca kotta (wyroczni)’ (epitet Apollina), ignipotens ‘wladajacy ogniem’ (epitet Wul-
kana), salipotens ‘wladajacy stong wodg’ (epitet Neptuna). Poza zrédtami SES PL poswiadczone zo-
staly za$ nastepujace Sredniowieczne leksemy z -potens okreslajace Boga: celsipotens ‘mozny w niebie’
(¢ celsus + potens) (MittW.), infinipotens ‘nieskonczenie potezny’ (<« infinitus + potens) (W.),
rectipotens ‘potezny w swej sprawiedliwosci, potezny i sprawiedliwy’ (¢ rectus + potens) (BL.). Por. takze
celsitonans ‘grzmiacy na wysokoéciach (o Bogu)’ (¢ celsus + tonans) (BL, DuC., DMLBS, N., MittW.).

% Trudno jednoznacznie stwierdzi¢, czy chodzi o rzeczownik czy przymiotnik. Wystepujace
w zrodle (MPH IV: 266) polaczenie virgo sacrimonialis sugerowaloby raczej wystapienie przymiotni-
kowe, cho¢ w SES PL zanotowano ten leksem jako rzeczownik. Nie mozna wykluczy¢, ze fraza virgo
sacrimonialis to przyklad apozycji.
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3. CHARAKTERYSTYKA LEKSYKI RELIGIJNO-KOSCIELNE] W EACINIE SREDNIOWIECZNE]...

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CZ];S'CI MOWY

rzeczowniki przymiotniki czasowniki przystowki leksemy
w funkgji
zaréwno
rzeczownika,
jak i przymiotnika
4 2 0 0 2

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CHRONOLOGII PIERWSZYCH
POSWIADCZEN W ZRODEACH SES PL

Xw. XIw. XII w. XTI w. XIV w. XV w. XVIw.
0 0 0 1 1 5 1

LEKSEMY POSWIADCZONE W ZRODEACH SES PL PO RAZ PIERWSZY
U TEOLOGOW I FILOZOFOW

1

3.3.3.4. Hybrydy jezykowe

3.3.3.4.1. W $redniowiecznym stownictwie lacinskim ze sfery religijno-koscielnej
wérdd wyrazow utworzonych w procesie kompozycji odnotowano réwniez kilka przy-
ktadéw hybryd jezykowych, to znaczy leksemoéw ztozonych z elementéw pochodzacych
z dwdch réznych jezykow — w naszym wypadku sg to gtéwnie hybrydy facinsko-greckie
lub grecko-tacinskie (por. Weyssenhoff-Brozkowa 1998: 120). Zaznaczy¢ nalezy, ze za
hybryde nie uznajemy tutaj wyrazéw z przedrostkami pochodzenia greckiego takimi
jak archi-, proto-, pseudo- i anti-. Te formacje zostaly bowiem zaklasyfikowane jako
produkty derywacji prefiksalnej, gdyz wspomniane morfemy w tacinie $redniowiecznej
w istocie pelnily funkcje prefiksow (por. 3.2.1.5.,3.2.2., 3.2.3.,3.2.4., 3.2.14.1.).

3.3.3.4.2. Wsrod hybryd tacinsko-greckich odnotowano jeden neologizm z cztonem
-logium: mortilogium [1] ‘wykaz zmartych (klasztoru)’ (1448) (¢ mors + Adyog) i jeden
z cztonem -graphia: sacrographia [1 SLS PL] ‘piémiennictwo $wiete’ (1430) (¢ sacer +
ypagiy). Wlasciwie mamy tutaj do czynienia z latynizacjg greckich czltonéw -Aoyiov
i-ypagia.

3.3.3.4.3. Zarejestrowano ponadto trzy poswiadczenia hybryd grecko-tacinskich:
hypersubstantialis [1 SLS PL] ‘ponadmaterialny (o chlebie w nawigzaniu do Mt 6,11)’
(1447) (¢ Omép + substantialis), neochristianus [1 SLS PL] ‘cztowiek nowo nawréco-
ny na chrzeécijanistwo, neofita’ (1542) (« véog + Christianus), neovacare [1 SLS PL]
‘dopiero od niedawna by¢ nieobsadzonym (o urzedzie koscielnym)’ (1479) (¢ véog +
vacare) oraz jedng hybryde hebrajsko-grecka: bethphania ‘objawienie si¢ Chrystusa
w domu, tzn. na weselu w Kanie Galilejskiej’ (ok. 1278 MARTIN. OP.), powstalg przez
analogie do wyrazu epiphania (gr. émpdvei), odnoszacego sie zwlaszcza do objawienia
sie Chrystusa za posrednictwem gwiazdy.
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3.3. Formacje kompozycyjne

3.3.3.4.4. Podsumowanie frekwencyjno-dystrybucyjne formacji hybrydowych.

LACZNA LICZBA ANALIZOWANYCH LEKSEMOW

6
wyrazy poswiadczone w lacinie wyrazy po$wiadczone w lacinie
$redniowiecznej wylacznie w zrédtach SES PL | $redniowiecznej takze poza zrédtami SES PL
4 2
LACZNA LICZBA HAPAKSOW
5
wyrazy poswiadczone w tacinie wyrazy po$wiadczone w zrédtach SLS PL
$redniowiecznej tylko raz i wylacznie tylko raz, w facinie $redniowiecznej
w zrédlach SLS PL wystepujace jednak takze poza nimi
4 1
DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CZESCI MOWY
rzeczowniki przymiotniki czasowniki przystowki leksemy
w funkcji
zardwno
rzeczownika,
jak i przymiotnika
4 1 1 0 0

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CHRONOLOGII PIERWSZYCH
POSWIADCZEN W ZRODEACH SES PL

Xw. XIw. XII w. XIIT w. XIV w. XV w. XVIw.

0 0 0 1 0 4 1

LEKSEMY POSWIADCZONE W ZRODEACH SE$ PL PO RAZ PIERWSZY
U TEOLOGOW I FILOZOFOW

1

185



3. CHARAKTERYSTYKA LEKSYKI RELIGIJNO-KOSCIELNE] W EACINIE SREDNIOWIECZNE]...

3.3.4. Podsumowanie frekwencyjno-dystrybucyjne
formacji kompozycyjnych

ELACZNA LICZBA ANALIZOWANYCH LEKSEMOW

64 [6% catosci]

wyrazy po$wiadczone w tacinie wyrazy po$wiadczone w tacinie
$redniowiecznej wytacznie w zrédtach SES PL | $redniowiecznej takze poza zrédtami SES PL
25 39
LACZNA LICZBA HAPAKSOW
36
wyrazy po$wiadczone w lacinie wyrazy po$wiadczone w zrédtach SLS PL
$redniowiecznej tylko raz i wylacznie tylko raz, w lacinie sredniowiecznej
w zrédtach SES PL wystepujace jednak takze poza nimi
23 13
DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CZE$CI MOWY
rzeczowniki przymiotniki czasowniki przystowki leksemy
w funkcji
zaréwno
rzeczownika,
jak i przymiotnika
40 14 5 1 4

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CHRONOLOGII PIERWSZYCH
POSWIADCZEN W ZRODLACH SLES PL

Xw. XIw. XII w. XIII w. XIV w. XV w. XVIw.

0 0 0 11 9 37 7

LEKSEMY POSWIADCZONE W ZRODEACH SES PL PO RAZ PIERWSZY
U TEOLOGOW I FILOZOFOW

14




4. PODSUMOWANIE

4.1. Przeprowadzona analiza pozwolila na wyodrebnienie zjawisk natury
stowotwodrczo-semantycznej wystepujacych w §redniowiecznej leksyce ze sfery religijno-
-ko$cielnej. Badaniem objeto 1112 neologizméw wyekscerpowanych ze SES PL, co sta-
nowi mniej wiecej 2,6% wszystkich wyrazéw opracowywanych w ramach tego stownika.

4.2. W analizowanym slownictwie szczegdlnie wyraznie zauwazalna jest produktyw-
nos$¢ niektorych kategorii i typow stowotwdrczych. Naturalnymi czynnikami aktywizu-
jacymi je byly rozwdj struktur Ko$ciota, jego administracji, prawa oraz liturgii i wigzaca
sie z tym potrzeba nominacji nowych rzeczy i zjawisk. Wérdd rzeczownikéow wyrdznia-
ja sie nazwy urzedow, funkcji i godnosci z morfemem -atus (por. 3.1.2.7., a takze z -tura
i -aria - por. 3.1.2.8., 3.1.2.19.) oraz nazwy ksiag koscielnych z morfemem -ale (-are)
(por. 3.1.2.16., a takze z -arius i -arium - por. 3.1.2.18., 3.1.2.20.), a ponadto meskie
nazwy wykonawcow czynnosci (nazwy duchownych i nazwy wykonawcéw funkcji
koscielnych - zwlaszcza typy z -tor (-sor), -ista, -alis (-aris), -arius i -anus — por. 3.1.2.1.,
3.1.2.3, 3.1.2.15,, 3.1.2.18,, 3.1.2.23.) oraz nazwy siostr zakonnych wsréd nazw zen-
skich, zwlaszcza typy z -trix, -issa, -aria (por. 3.1.2.2., 3.1.2.4., 3.1.2.19.), dalej nazwy
terytoriow, okregdw i miejsc (glownie typy z -atus, -ia i -torium (-sorium) - por. 3.1.2.7.,
3.1.2.10., 3.1.2.22.), nazwy oficjalnych pism koscielnych (przede wszystkim typy z -toria
(-soria) — por. 3.1.2.21.), nazwy oplat i dochodéw (zwtaszcza typy z -ales i -alia - por.
3.1.2.17.) oraz nazwy paramentéw i przedmiotéw stanowigcych wyposazenie kosciota
(zwlaszcza typy z -ale (-are) i -torium (-sorium) — por. 3.1.2.16., 3.1.2.22.). Wzrost pro-
duktywnosci derywatéw z prefiksami archi- (por. 3.2.2.), co- (com-, con) (por. 3.2.5.)
oraz vice- (por. 3.2.8.) w kategorii nazw urzednikéw wigzat si¢ zas przede wszystkim
z konieczno$cig nazwania dostojnikéw o zréznicowanym miejscu w hierarchii admini-
stracji koscielnej oraz wskazania specyficznych relacji zachodzacych miedzy nimi. I tak
czlon archi- wskazywal na pierwszenstwo, czton co- (com-, con-) na wspdlnotowos¢
i zbiorowos$¢, natomiast vice- na relacje zastepstwa.

4.3. Drugi wazny czynnik ksztaltujacy dynamike stowotwdrczo-semantyczna bada-
nego sfownictwa to rozwdj teologii i filozofii oraz dziatalno$¢ naukowa autoréow sred-
niowiecznych. Swiadczy o tym m.in. fakt, ze leksemy poswiadczone w zrédtach SLS PL
po raz pierwszy u uwzglednianych w niniejszej analizie teologdw i filozoféw stanowia
az 24% wyekscerpowanego materialu. Wéréd rzeczownikéw szczegdlnie charaktery-
styczny byt tutaj typ nazw abstrakcyjnych okreslajacych pojecia i cechy z formantem
-tas (por. 3.1.2.9.), natomiast w wypadku przymiotnikéw niewatpliwie typowe dla lek-
syki religijno-koscielnej i dyskursu naukowego byly formacje z sufiksem -ivus (por.
3.1.2.25.) oraz prefiksem super- (por. 3.2.10.). Wzrostu produktywnosci tych drugich
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nalezy upatrywaé w semantyce przedrostka super-, ktory stuzyl do tworzenia przy-
miotnikéw opisujacych wlasciwosci referentéw zwigzanych z rzeczywisto$cig transcen-
dentalng, przekraczajacg mozliwosci ludzkiego postrzegania. Co istotne, w niektérych
derywatach prefiks ten pelnit wlasciwie funkcje prywatywna, zwlaszcza w wyrazach
utworzonych na podstawie przymiotnika zakonczonego na -bilis, przez co zblizal sie
znaczeniowo do prefiksu in- (por. 3.2.11.).

4.4. W analizowanym materiale mozna takze dostrzec zjawisko mniejszej pro-
duktywnosci niektorych typow stowotworczych produktywnych w sredniowiecznej
leksyce spoza sfery religijno-ko$cielnej. Wymieni¢ tutaj nalezy przede wszystkim na-
zwy optat z sufiksem -ale. Odnotowalis$my zaledwie jeden przyktad takiego derywa-
tu (por. 3.1.2.16.6.), cho¢ poza badang sferg tematyczna takie wyrazy poswiadczone
sa w zrodtach SES PL czesto. Wprawdzie w kategorii nazw optat i dochodéw zanoto-
wano w leksyce religijno-koscielnej doé¢ liczne neologizmy, jednak zaktualizowaly
sie tu przede wszystkim typy w liczbie mnogiej z -ales i -alia (por. 3.1.2.17.). Morfem
-ale ,obstugiwal” tymczasem gltéwnie nazwy ksiag koscielnych. Warto nadmieni¢, ze
cho¢ w zrédlach SES PL dos¢ charakterystyczny typ tworzyly derywaty z partykuta
non, to w stownictwie zwiazanym z religig i Kosciotem ten typ nalezal do rzadkosci
(por. 3.2.14.2.).

4.5. Niekiedy leksemy odziedziczone ze starozytnosci pozwalaly na unikniecie two-
rzenia neologizmoéw — wowczas gdy nie zachodzila potrzeba nominacji. Tak bylo w wy-
padku rzeczownikow z sufiksem -for stanowigcych okreslenia Boga, ktérych uzywa-
no przede wszystkim w kontek$cie modlitewnym (por. 3.1.2.1.6.). Takie wystapienia
poswiadczone s3 w zrédtach sredniowiecznych, ale najczesciej chodzi o wyrazy staro-
zytnej proweniencji. Tymczasem wérdd formacji zenskich z sufiksem -trix, produk-
tywnych zaréwno w starozytnosci, jak i w $redniowieczu, analogicznych do formacji
meskich z -tor, zaobserwowano dos¢ liczne wyrazy, nieznane lacinie starozytnej, sta-
nowigce okreslenia Naj$wietszej Maryi Panny, $wiadczace o rozwoju kultu maryjnego
w Sredniowieczu (por. 3.1.2.2.4.).

4.6. Nalezy zaznaczy¢, ze leksyka starozytna decydujaco wplyneta — przede wszyst-
kim za posrednictwem Biblii i dziel autoréw patrystycznych - na ksztalt sredniowiecz-
nej leksyki ze sfery religijno-koscielnej. W wyekscerpowanym materiale znalazty sie
bowiem liczne neologizmy stanowigce pod wzgledem stowotworczo-semantycznym
kontynuacje derywatéw starozytnych, np. leksemy z -trix uzyte w funkcji figuratyw-
nej (por. 3.1.2.2.5.-3.1.2.2.7.), rzeczowniki abstrakcyjne z sufiksem -tas (por. 3.1.2.9.1.-
3.1.2.9.4.), przymiotniki pasywno-potencjalne z przyrostkiem -bilis (por. 3.1.2.28.1.-
3.1.2.28.4.), formacje z morfemami pochodzenia greckiego archi- (por. 3.2.2.1.-3.2.2.2.)
i pseudo- (por. 3.2.4.1.-3.2.4.2.). Niekiedy jednak w poréwnaniu z facing starozytna
w leksyce $redniowiecznej z analizowanej sfery tematycznej dostrzegalny jest wzrost
produktywnosci formantu, jak w wypadku morfemu -ista, w starozytnoséci poswiadczo-
nego gléwnie w zapozyczeniach, w sredniowieczu za$ petnigcego funkcje sufiksu sto-
wotworczego i wystepujacego w wielu derywatach (por. 3.1.2.3.). Podobnie w wypadku
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morfemu vice-, w leksemach starozytnych niemal nieobecnego, w neologizmach s$red-
niowiecznych odznaczajacego sie zas szczegolnie wysoka produktywnoscig (por. 3.2.8.).

4.7. Trzeba podkresli¢, Ze cho¢ stownictwo religijno-koscielne odznacza si¢ indy-
widualnymi cechami, to nie bylo ono w leksyce $redniowiecznej tworem sztucznym,
wyizolowanym, funkcjonujacym autonomicznie w oderwaniu od reszty leksykonu.
Dostrzegalne s3 w nim przede wszystkim podobny jak w leksyce spoza sfery religijno-
-koscielnej zakres oddzialywania mechanizméw stowotwdrczych oraz podobna dys-
trybucja wyrazéw pod wzgledem cze$ci mowy (por. Weyssenhoff-Brozkowa 1998: 89).
I tak zaréwno w leksyce religijno-koscielnej, jak i w stownictwie spoza tej sfery najczest-
sze byly formacje z sufiksami i prefiksami, rzadsze za$ produkty kompozycji. W naszym
materiale formacje z sufiksami (w tym produkty rekategoryzacji i zmiany paradygmatu
fleksyjnego) stanowia az 75% badanych wyrazéw, formacje z prefiksami 19%, natomiast
formacje kompozycyjne to tylko 6% analizowanych leksemoéw. Najwiekszy przyrost
nowego slownictwa zaobserwowano w grupie rzeczownikéw (62%), a nastepnie przy-
miotnikéw (26%), czasownikow (6%) i przystowkow (5%), 1% stanowily za§ wyrazy
poswiadczone w funkeji zaréwno rzeczownika, jak i przymiotnika. Przypomnijmy, ze
w wypadku niektdrych neologizmdw, zwlaszcza przymiotnikéw z -alis (por. 3.1.2.15.9.),
mozna bylto zaobserwowa¢ zjawisko derywatdéw tautologicznych - ich znaczenie zasad-
niczo nie réznilo si¢ od znaczenia wyrazu motywujacego, a ich formant petnit w istocie
tylko funkcje strukturalng.

4.8. Jezeli chodzi o dystrybucje wyrazéow pod wzgledem pierwszych poswiadczen
w zrédtach SLS PL, to niemal potowa, bo az 49% analizowanych lekseméw, poswiadczo-
na zostala w danym znaczeniu religijno-kosécielnym po raz pierwszy w XV w., nastepnie
18,3% pierwszych poswiadczen pochodzi z XIV w., 17,2% z XVI w. i 13% z XIII w.
Wyrazy poswiadczone po raz pierwszy od X do XII w. to w sumie tylko 2,5%. Dane
te z jednej strony odpowiadaja chronologicznym proporcjom zrédet bedacych podsta-
wa SES PL, z drugiej wpltyw na przewage wyrazéw poswiadczonych po raz pierwszy
w XV w. miala bez watpienia przypadajaca wilasnie na ten czas dzialalnos¢ pisarzy
uwzglednianych w niniejszej analizie. Wyrazy, ktére w zrédlach SES PL poswiadczone
sa tylko raz, stanowig 43% wszystkich analizowanych neologizmow, a zatem w zakresie
wystepowania hapakséw badana leksyka nie odbiega od ogdlnych tendencji obserwo-
wanych w facinie sredniowiecznej (por. 2.2.3.1.). Nalezy jednak zaznaczy¢, ze owa pro-
centowa warto$¢ zmniejsza sie, gdy uwzgledni sie tylko te leksemy, ktore poswiadczone
s jeden raz i wylacznie w zrédtach SLS PL - wowczas wyrazy te stanowia 18% analizo-
wanego materiatu.

4.9. Fenomenami wspdlnymi zaréwno dla leksyki religijno-ko$cielnej, jak i stownic-
twa spoza tej sfery byly zjawiska synonimii i polisemii sufiksalnej. Pierwsze polegalo
na wspolwystepowaniu derywatow o takim samym znaczeniu utworzonych na wspdl-
nej podstawie stowotworczej, ale za pomoca roznych sufiksow, np. campanista, cam-
panator, campanarius ‘dzwonnik’ (¢ campana), cantoratus, cantoria, cantorium ‘urzad
kantora’ (¢ cantor). Drugie polegalo na wystepowaniu derywatéw majacych te sama
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podstawe i ten sam sufiks, ale przynajmniej dwa rézne znaczenia, np. infirmaria ‘zakon-
nica zajmujaca sie szpitaleny’ oraz ‘szpital, circaria zakonnica sprawujgca nadzoér nad
innymi’ oraz ‘prowincja zakonna' (por. 3.1.2.19.4.). Zjawisko podobne do synonimii
sufiksalnej zaobserwowano w formacjach z prefiksami, gdy na tej samej podstawie za
pomoca roznych przedrostkéw tworzono derywaty o takim samym znaczeniu. W na-
szym materiale byly to gtéwnie rzeczowniki oznaczajace zastepcoéw urzednikow kos-
cielnych, np. semicollector, subcollector, vicecollector ‘zastepca kolektora’ (< collector).
Opisane fenomeny potwierdzaja wahania co do normy w $rodowisku uzytkownikéw
taciny $redniowiecznej.

4.10. Tym, co taczylo stownictwo religijno-koscielne i inne sfery leksyki taciny $red-
niowiecznej, byl takze proces substantywizacji. Najliczniejszych przyktadéw dostarcza-
ja tutaj derywaty z sufiksami wykorzystywanymi do tworzenia zaréwno przymiotni-
kéw, jak i rzeczownikéw. Wymieni¢ trzeba tu zwlaszcza nazwy ksiag liturgicznych (por.
3.1.2.15.5., 3.1.2.15.11.-3.1.2.15.12,, 3.1.2.16.3., 3.1.2.18.8., 3.1.2.20.2.) oraz oficjalnych
pism koscielnych (por. 3.1.2.15.6., 3.1.2.21.5.), w wypadku ktérych substantywizacja
przymiotnika nierzadko bylta poprzedzona elipsa towarzyszacego mu rzeczownika. Po-
nadto wyrazy z pewnych kategorii znaczeniowych przejawialy sklonno$¢ do polisemii —
przede wszystkim mowa tu o nazwach urzedéw, oprocz samego urzedu mogacych
oznacza¢ terytorium, na ktéorym go sprawowano, oraz wynikajgce z niego uposazenie
(por.3.1.2.7.4.,3.1.2.10.2.).

4.11. Przytaczane w przypisach leksemy religijno-koscielne poswiadczone poza
zrédtami SES PL pokazuja, Ze tendencje stowotwércze obserwowane w leksyce wy-
ekscerpowanej ze SLS PL znajduja odzwierciedlenie réwniez w tacinie $redniowiecz-
nej innych regionéw Europy. Dla zdecydowanej wiekszosci analizowanych w gléwnym
wywodzie kategorii i typow stowotwoérczych mozna bylo bowiem wskaza¢ przyktady
spoza zrédel stanowigcych podstawe materialowa niniejszego opracowania. Wprawdzie
w materiale sredniowiecznym pojawiajg si¢ takie typy stowotworcze, ktére nie zostaly
poswiadczone w zrédtach SLS PL, przede wszystkim nazwy zwolennikéw zakoriczo-
ne na -tor (np. consubstantiator) oraz -ita (np. Hieronymita), a takze nazwy godnoéci
i urzedow z sufiksem -tas (np. papalitas), jednak sa one wzglednie nieliczne, co pozwala
stwierdzi¢, ze — przynajmniej w zakresie leksyki religijno-ko$cielnej — dynamika sto-
wotworcza taciny $redniowiecznej nie byta zréznicowana regionalnie. Swiadczy o tym
rowniez fakt, ze az 73% badanych leksemoéw ze sfery religijno-koscielnej zarejestro-
wanych w zZrédtach SES PL odnotowanych zostalo takze w innych stownikach faciny
$redniowieczne;j.
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4.12. Podsumowanie frekwencyjno-dystrybucyjne wszystkich analizowanych for-
macji.

LACZNA LICZBA ANALIZOWANYCH LEKSEMOW
1112

wyrazy po$wiadczone w lacinie wyrazy poswiadczone w lacinie
$redniowiecznej wylacznie w zrédlach SES PL | $redniowiecznej takze poza zrédtami SES PL

301 [27%] 811 [73%]
LACZNA LICZBA HAPAKS()W
483 [43%]

wyrazy po$wiadczone w lacinie wyrazy po$wiadczone w Zrédtach SES PL
$redniowiecznej tylko raz i wylacznie tylko raz, w acinie §redniowiecznej
w zrédtach SLS PL wystepujace jednak takze poza nimi

202 [18%] 281 [25%)]

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM MECHANIZMOW SEOWOTWORCZYCH

formacje z sufiksami formacje z prefiksami formacje kompozycyjne
837 [75%] 211 [19%] 64 [6%]

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CZ]@éCI MOWY

rzeczowniki przymiotniki czasowniki przystowki leksemy
w funkeji
zaréwno
rzeczownika,
jak i przymiotnika
685 [62%)] 291 [26%)] 72 [6%] 52 [5%] 12 [1%]

DYSTRYBUCJA LEKSEMOW POD WZGLEDEM CHRONOLOGII PIERWSZYCH
POSWIADCZEN W ZRODEACH SES PL

X w. XIw. XII w. XIIT w. XIV w. XV w. XVIw.
1 7 21 145 203 544 191
[0,1%] [0,6%] (1,8%] [13%] [18,3%] [49%)] (17,2%]

LEKSEMY POSWIADCZONE W ZRODEACH SE$ PL PO RAZ PIERWSZY
U TEOLOGOW I FILOZOFOW

272 [24%]







WYKAZ SKROTOW

Autorzy $redniowieczni

GLOG. - Jan z Glogowa
GOST. - Jakub z Gostynina

HENR. BREG. - Henryk Bitterfeld z Brzegu

HESSE - Benedykt Hesse

JAC. PAR. - Jakub z Paradyza
MARTIN. OP. - Marcin Polak z Opawy
MATTH. - Mateusz z Krakowa

NIC. BL. - Mikotaj z Blonia

PEREGR. - Peregryn z Opola

PETR. WYSZ - Piotr Wysz z Radolina
SACR. - Jan z O$wigcimia

SCARB. - Stanistaw ze Skarbimierza
STOB. - Jan ze Stobnicy

WLODK. - Pawel Wlodkowic
WROCL. - Michal Falkener z Wroclawia

Inne

adi. - przymiotnik
ang. — angielski
chrz. - chrzescijanski
ed. - w edycji

fr. - francuski

gr. — grecki

klas. - klasyczny
niem. — niemiecki
star. — starozytny
subst. — rzeczownik
ts. — to samo

v. — czasownik

wi. — wloski
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INDEKS ANALIZOWANYCH LEKSEMOW

Indeks zawiera wszystkie leksemy $redniowieczne nalezace do sfery religijno-

-koécielnej poddane analizie w niniejszym opracowaniu - zaréwno pos$wiadczone

w zr6dtach SES PL i uwzglednione w gtéwnym wywodzie (zaznaczone pogrubieniem),

jak i po$wiadczone poza zrédtami SES PL oraz przytoczone w przypisach. Wykaz nie

obejmuje natomiast wymienianych lekseméw starozytnych, leksemoéw $redniowiecz-

nych spoza sfery religijno-koscielnej oraz wyrazéw wskazanych tylko w opisie proce-

su stowotwdrczego jako wyrazy motywujace w stosunku do lekseméw stanowiacych

przedmiot analizy.

abbatare 136
abbatatus patrz abbatiatus
abbatialis 74-75
abbatianus 101
abbatiatus 55-56, 58
abbaticius patrz abbaticus
abbaticus 105
abbatiola 125
abbatissalis 75
abbatissatus 56
abbatiuncula 125
abbativus 110
abbatizare 51, 136
abbatizatio 51
abbatulus 125, 146
ablutivus 108
ablutrix 40, 42
absolvamen 72
acolythatus 55
acolythura 60
addecimatio 51
administrabilis 118
administratura 60
admissiva 110
advectrix 40
advocatrix 40, 42
aequalificatio 51
afflictivus 108
agendare 81-82
agendarius 90
aggravatorius 96, 165
Albertista 45
algamaticus 104

almificare 177
almipotens 182
almuciatus 121
altararium 94
altararius 89

altaria 66

altarifex 177,179
altariolum 124
altarista 44, 46, 147, 179
alternata 70
alternativa 110
alternativus 109-110
altifluus 179
altisolium 182
ambitorium 99
ambonista 45
ambonizare 136
amovibilis 63, 118, 131
amovibilitas 63
amovibiliter 131
angelatus 122
angelicida 178
angelinus 102
annata 70
annihilatrix 41
anniversarium 94
annuntiatorium 99
antealtare 167
antecineralis 164
anteinfernum 167
antematutinalis 167
antepectorale 167
antependiolum 124-125
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antependium 124-125, 167
anteprandialis 167
anteprofestum 167
antesaecularis 167
antiabbas 169

antibulla 169
anticardinalatus 56
anticardinalis 56, 169

antichristeitas patrz antichristianitas

antichristianitas 63
antichristianus 63, 148, 169

antichristineitas patrz antichristianitas

antichristivus 110
antiepiscopus 169
antievangelicus 169
antiminoricus 169
antimonachus 170
antipapalis 79
antipapatus 56
antipapista 46
antiphonare 81-82, 94
antiphonarium 94
antiphonarius 87, 94
antiphonista 45
antipontifex 56, 170
antipontificatus 56
antistalla 167
apostare 134
apostatio 52
apostatista 46
apostatizare 136
apostolare 134
apostolicare patrz apostolare
apostolicatus 56
apostolicitas 63
apostolizare 136
archiabbas 142
archiantistes 105, 142
archiantisticus 105
archiapostolus 142
archicanonicus 142
archicantor 142
archicapellanus 142
archicatharus 142
archiclaviger 142
archiclerus 142
archidiabolus 143
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archidiaconalis 74, 143

archidiaconare patrz archidiaconizare

archidiaconia 66
archidiaconium 68, 143
archidiaconizare 136
archidioecesanus 142
archidioecesis 142
archielectus 142
archiepiscopalia 85
archiepiscopalis 74, 85, 143
archiepiscopaliter 132
archiepiscopare 134, 170
archiepiscopatus 57-58, 142
archiepiscopium 68
archierarchus 142
archihaereticus 142
archihebdomadarius 142
archihuyssita 142

archilevita 105, 142
archileviticus 105
archimetropolita 142
archimonasterium 142
archipastor 142

archipater 142
archiplebanus 142
archipontificalis 75
archipontificatus 55, 58, 143
archipopo 142

archipotestas 142
archipraepositus 142
archipraesul 56, 75, 142-144
archipraesularis 75
archipraesulatus 56, 58, 143
archipresbyteralis 74-75
archipresbyteratus 56, 58, 143

archipresbyterialis patrz archipresbyteralis

archischismaticus 142
archisteriolum 125
archisubdiaconatus 56
architheologus 142
ardorosus 115
arrepticiosus 115
Arrianista 46
aspergitorium 99
aspersionale 82
aspersorium 99
astricola 178
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astriconditor 182
astripotens 182
attestatrix 41
auctoritativus 109
auferibilitas 63
Augustinensis 120
Augustinianus 101
aureola 57, 127
autonomice 130
avellatio 52-53
azymatus 123
azymitas 62
baculatus 122
balaamia 66
Balaamita 50
bannizare 136
baptisamentum 72
baptismalia 85

baptismalis 76, 85-86, 131

baptismaliter 131
baptismare 134
baptismatorium 99
baptisticus 105
beatificabilis 118
beatificativus 109
beatifice 130
beatizare 136
beginalis 76
beginatus 57
benedictarium 94
Benedictinensis 120
Benedictinus 102, 120
benedictionalis 79
benedictionarius 90
benedictorium 99
benedictorius 96
beneficiatus 122
beneficiolum 127
Bernardinalis 75
Bernardinus 75, 102
Bernardita 50
bethphania 184
bibliaticus 105
biblicatus 56
biblicus 56, 104-105
biblista 45, 56

biblistatus patrz biblicatus

blasphemalis 76, 78
boniformis 181
breviarius 90

bullaria 92

bullator 34

bullatorium 99
bursarius 89

bursiclum 124
bursicula 124
caelestialis 78
caelesticius 105

caelice 130
caerimonialia 86
calendizare 136
Camaldulensis 120
camerariatus 55
cameratus 57-58
campanaria 92
campanarium 94
campanarius 88, 90, 92, 189
campanator 34, 60, 65, 88, 152, 154, 189
campanatoria 65
campanatura 59
campanista 44, 46, 88, 189
campestralis 76
canapales 85

canapalia patrz canapales
canaparius 89
cancellaria 92
cancellarissa 48
canonia 65

canonicalia 86
canonicalis 75, 86, 131
canonicaliter 131
canonicatus 56-57
canonissa 48

canonista 45-46, 104
canonisticus 104
canonizatio 52
cantariolum 127
cantata 70

cantatura 60

cantionale 81-82
cantionarium 94
cantoratus 55, 189
cantoria 65, 99, 154, 189
cantorissa 48
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cantorium 99, 189
cantuale 81-82
cantualis 75, 81-82
capella 89, 101, 125, 127
capellana 102
capellanalis 75
capellanatus 55
capellania 65-66
capellanissa 48
capellanizare 136
capellanus 46, 48, 55, 65, 75, 79, 101-102, 136,
142, 148
capellarius 89
capellula 125, 127
capitula 127
cappales 85
cappalia patrz cappales
cappatus 121
cardinalare 134
cardinalatus 55, 57
cardinaleus 114
cardinalia 66
cardinalicius 105
cardinalis 55, 63, 66, 79, 105, 114, 134, 145,
147, 169
cardinalitas 63
Carmelicus 104
Carmelita 50, 101
Carmelitanus 101
carnigena 178
carnisbrevium patrz carnisprivium
carnislevarium 178
carnispicium 178
carnisprivialis 76
carnisprivium 76, 178
Carthusiensis 120
Cassinensis 120
castigatrix 40
casucula 127
cathedrales 85
cathedralicus 104
cathedralista 44, 46
cathedratio 51
catholicatio 53
catholicitas 63
catholiciter 132
catholizare 136
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celebrativus 109-110
cellanus 101

cellararissa 48

cellaratura patrz celleratura
cellarissa patrz cellararissa
celleratura 60

cellista 45

cellita patrz cellista
celsipotens 183

celsitonans 183

censurare 134, 163
chorale 81-82

choralis 79, 81-82
chrismatarium patrz chrismatorium
chrismatorium 99
Christianice 132
Christianicida 178
Christianicus 104, 132
Christianiter 132
christificari 177
Christifidelis 174
Christiformis 62, 132, 181
Christiformitas 62
Christiformiter 132
Christipara 178
ciboriolum 124

ciliciatus 121

circaria 92, 190

circator 34-35, 39, 42
circatrix 39, 42
Cisterciensis 48, 120
Claraevallensis 120
claustralicus 105
claustralis 79, 105, 132, 148, 152
claustraliter 132
claustraria 92
claustrellum 125
claustricola 178
claviarius 89

claviatrix 39, 42

clerica 105

clericales 85

clericalia patrz clericales
clericaliter 132

clericari 60, 133, 163
clericatura 60

clericellus 125-126



INDEKS ANALIZOWANYCH LEKSEMOW

clericida 178
clericidium 178
Cluniacensis 120
coabbas 147
coadiutoratus 55
coadiutoria 65, 100
coadiutorium 99
coadiutrix 40
coaltarista 147
coaltissimus 148
coantichristianus 148
coarchidiaconus 148
coarchiepiscopus 148
coardere 148-149
coeligere 148-149
coenobialiter 132
coenobiolum 125
coenobitalis 75, 148
coenobitanus 101
coenobitatus 122
coenobiticus 104
coepiscopalis 75
coeremicola 148
coeremita 148
coessentia 148
coessentialitas 62
coessentialiter 131
coevangelizare 149
coexsecutor 147
colendizare patrz calendizare
collatura 60
collectarium 94
collectoria 66, 152
collectuarius 89
collectura 60, 152
collegiata 70
collegista 45
columbare 134
columbatio 51, 53-54, 134
combeatus 148
combenedicere 34, 149
combenedictor 34
commansionarius 147
commaternitas 63
commatrinus 102
commendaria 92-93
commendariatus 55

commendarius 55, 88, 90, 92
commendatarius 90
commendatoria 65
commendatura 60
commissariatus 55
commissive 130
commodista 45
commonachus 147
commonasterialis 148
commonialis 147
comparochialis 148
comparochianus 148
compaternitas 63-64
compatrissa 48-49
compatrona 148
compeditio 52
complebanus 147
complebesianus 148
compraebenda 148
compraebendarius 148
compraebendatus 148
compraeceptor 147
compraedicator 148
compraelatus 147
compraepositus 148
compraesul 148
comprofessus 148
conbaptizare 149
concanonicus 147
concapellanus 148
concapitularis 132, 148
concapitulariter 132
concardinalis 147
concathedrare 149
concellaris 148
conchristianus 148
conciliariter 132
conclaustralis 148
concoenobiota patrz concoenobita
concoenobita 148
concoenobitalis 148
concollector 147
concommissarius 148
condioecesanus 148
confessarius 89
confessionale 82
confessionalis 76, 82, 131
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confessionaliter 131
confessoratus 56
configurabilitas 62
confilietas 148
conflagellator 148
confortatrix 40

confrater 39, 42, 48, 64, 66, 147

confraternia 48, 66
confraternissa 39, 48
confraternitas 64, 66
confratria 66
confratrissa 39, 48
confratrix 39, 42, 48
conhaereticus 148
connegator 148
consacerdotalis 148
consanctus 148
conscientiosus 115
consecrativus 109
consecratorius 96
conservatoria 97, 100
conservatoriatus 56
conservatorium 100
conservitor 148
consideratrix 40
consistorialis 79
consistorialiter 132
consubstantiare 36, 134
consubstantiator 36, 190
consuffraganeus 148
contemptivus 108
contiocinatio 52-53
contributor 34
contritiuncula 127
conventor 34
conventualis 76, 132
conventualiter 132
convicarius 148
convisitator 148
convitricus 148
cornutensis 120
correctrix 40
correligiosus 148
corroborator 35
cortisania 66
cortisanicus 104
cortisanus 66, 102, 104
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credentia 67
crucella 124
crucesignatus 174
cruciata 70
crucicula 124
cruciferator 34
cruciferatus 57
crucifericus 104
cruciformis 131, 181
cruciformiter 131
cruciger 177
crucisfidelis 147
crucizare 136
crucula 124
cucullarius 87
cunctifer 177
cunctificus 177
cunctipotentia 66
curiensis 120
cussinulus 124
custodialis 75
custodianatus 56
custodiatus 55-56, 58
custodissa 42, 48
custrix 39, 42, 48, 152
daemoniformis 181
dalmuciatus 121
datarius 90
dearchiepiscopare 170
decanalis 75
decanatus 56, 154
decanonicare 170
deceptuosus 115
dechristianatus 164
decimabilis 118
decimagium 69
decimalis 77, 132
decimaliter 132
decimatus 57-58
decimula 127
deconsecrare 170
decretista 45-46
deductrix 40, 42
deficibilis 118, 162
definitorium 99
defunctorium 99
deicidium 178
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deiculus 126
deicus 104
deieiunare 170
deifiguratio 174
deiformis 63, 115, 131, 181
deiformitas 63
deiformiter 131
deiformosus 115
deigenerativus 174
deiinspectivus 174
deizare 136
delatorium 99
delectabilitas 62
delectativus 110
demonstrantia 67
deobligare 170
deodevotus 174
deodicatus 174
deogratus 174
deosacratus 174
deotimoratus 174
dependentiae 67
depositaria 92
deprecamen 72
depuratio 52
desacerdotare 170
desanctificatio 170
deservitor 34
deturpator 36, 38
deviabilis 118, 130
deviabiliter 130
devotarius 90
devotionalia 86
devotionalis 77, 86
devotizare 136
diabolizare 136
diaconale 82
diffidia 66
dilatamentum 71
diligibilitas 62
dimissoria 97
dimissorialis 75
diocesitas 63
dioecesanus 102, 142, 148, 170
dioecesarius 89
dioeceseus 114
dioecesionalis 77

Dionysialis 77
directrix 40
disciplinatio 52
dispensabilis 118, 162
dispositivus 108
disquisitor 34
diurnale 81-82
diversiloquium 179
divinicus 105
doctoratus 57-58
doctrinamen 72
dogmatizatio 52
dogmatizator 36
domatio 52
domicella patrz dominicella
dominicale 81
Dominicanus 101
dominicella 127
donabilitas 62
dotaliter 131

dotatio 51

dotator 36-37, 41-42
dotatrix 41-42
dulcificatio 52
dulcoratio 52
ecclesialis 78
ecclesiuncula 125-126
edotatio 51
effractivus 108
effugativus 109-110
elargitor 35
eleemosynator 34
elemosinalis 77, 131
elemosinaliter 131
elemosinariatus 56
elemosinaris patrz elemosinalis
elicitio 52
emolumentare 134
emundatrix 40
episcopatio 51
episcopellus 125-126
episcopicida 178
episcopizare 136
epistolare 81
epistolarium 94
epistulare 81
eremicola 148, 178

211



INDEKS ANALIZOWANYCH LEKSEMOW

eremitagium 69
eremitanus 101
eremuncula 125
erigibilis 118
erogatrix 40
eucharistare 134
eucharistialis 78
eucharistiatus 123
eucharisticus 105
evangeliare 81-82, 94
evangeliarium 94
evangelistarium 94
evangelisticus 105
exabbas 170
exabbatissa 170
exaltatrix 40
excaecativus 108
excaecatrix 40
excommunicativus 109
excommunicatorialis 78
excommunicatorius 78, 96
excommunium 68
excucullatus 170
exmonachare 170
expapa 170
expiatorium 99
expontifex 170
exprobramen 71
exsacerdos 170
exseminatio 52
exspectantialis 76
exspectativa 110
exspectativus 108, 110
extradioecesanus 169
fecundativus 108
fermentarius 90
festivatio 52
figurantia 67
flagellarius 88, 90
flamendialis 174
flammivomita 178
fontalitas 62
formatoriae 97
formulare 81-82
Sortificativum 110
Franciscanus 101
fratricus 104
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Sructificentia 66
Sfruibilis 118
fugibilitas 62
Sfulminatorius 96
Sfundatorius 96
funebralis 77
funeralia 85
galeratus 121
generalatus 55
generalis 55,79
genuflexo 174
glorificabilis 118
gloriositas 64
gradare 134
graduale 81-82, 96
gradualis 75, 81-82
granalis 76
granaria 92
granarius 89, 92
grangiarius 89
grangium 68
gratialis 45-46, 79
gratialista 45-46
guardianatus 55
guardiania 66

guardianus 55, 66, 101-102, 154

habitualiter 130
haeresianus 101
haeresista 46
haereticabilis 118, 162
haereticalis 77-78
haereticare 53, 118, 134
haereticatio 53
haeretizare 136
hebdomadaria 65
Hieronymita 50, 190
Hierosolimipeta 178
hierosolymare 134
holocaustumentum 72
homiliare 81-82
homiliarius 90
homilista 44

horinus 102

horista 45

hortiaria 92
hospitalista 45
hostiarium 94
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hostiarius 88, 95
humiliatus 122
humilitivus 109-110
Hussista 46

Hussita patrz Hussista
Hussitanus 101
Hussiticus 105
hymnionale 81
hypersubstantialis 184
hypocriticalis 77
Iacobipeta 178

idolatrare patrz idololatrare

idololatrare 134
ieiunabilis 118
ieiunalis 77-78
ieiunativus 109
ieiuniare 134

Tesuita 50
ignoscibilitas 62
illaqueabilis 118
illaqueativus 108
illuminativus 108
illustratrix 40, 42
imaginuncula 124
imbursator 36
immultiplicabilis 162
impaenitivus 164
impaenitudo 161
impassionabilitas 62
impeccabilitas 62
impeccabiliter 131
impeccatio 161
impermiscibilis 163
impermixtio 52-53
imperscrutabiliter 130
impinguitivus 108
impletivus 108
imploratrix 41
implurificabilis 162
importabilitas 63
imprincipiabilitas 163
imprincipiatus 163
improcessibilis 62, 162
improcessibilitas 62
inadorabilis 162
inbeneficiare 163
inbullare 163

incanonicare 163
incanonizare 163
incantatorius 96
incathedrare 51, 163
incathedratio 51
incellare 164
incensorium 99
incensurare 163
inchristianus 162
incineratio 52
incircumscribilitas 62
incircumscriptibilitas patrz incircumscribili-
tas
inclericare 163
inclinatrix 41
inclusorium 99
incompatibilitas 63
inconsecratus 162
incontemplativus 162
incorrigibilitas 62
indecimatus 162
indeficibilis 162
indeviabilis 130, 163
indeviabiliter 130
indiabolatus 163
indignibilitas 62, 64
indispensabilis 162
indulgentialis 77
indulgentiarius 90
ineligibilis 162
inepiscopalis 162
inexcommunicabilis 163
inexcusatio 161
inexhaustibilis 163
inexpressibilis 163
infinipotens 183
infirmaria 92, 190
infirmarius 89, 92
infirmitorium 99
inflammativus 109
infugibilis 162
infulatio 51
ingenerabiliter 131
inglorificatio 161
inglorificatus 162
inhaereticabilis 162
inhonorator 36
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innaturabilis 162

inobliquabilis 62, 130, 162

inobliquabilitas 62
inobliquabiliter 130
inofficiare 52, 163
inofficiatio (1) 52
inofficiatio (2) 161
inofficiatus 162
inoffuscabilis 163
inprivilegiatus 162
inquisitorius 96
insimoniatus 163
insoporabilis 63, 162
insoporabilitas 63
insordescentia 66-67
inspirabilitas 161
installare 36, 51, 163
installatio 51
installator 36
insuperabilitas 63
intangibilis 162
interlinearis 170
interminabilitas 63
intervallista 45
interventrix 40
intitulatio 51
intonarius 96
intonator 34, 96
intonatorius 96
intranscendibilis 163
introductionales 85
introitales 85
intrusio 51

intrusor 36

intuitive 130
inunctus 162
investituatio 51, 60
investituere 134
investitura 60, 134
inveterabilis 118
inviaticatus 162
inviaticus 162
invictoriosus 162
invitatorianus 101, 152
invitatorium 99, 101
invocatrix 40
Iohannita 50
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irrecuperabilitas 63
irreiterabilis 163
irreparabilitas 63
irrepetibilis 163
iubilamen 71
iubilarius 89
iurispatronatus 174
labimen 71
laetificatrix 40
laicaliter 132

laicatus 57

lanceatio 52
lectionale 81-82
lectionalis 75, 81-82
lectionaris 79
lectionarium 94
lectura 60

legendale 81-82
legendarium 94
legendarius 88, 94
legislatrix 40
licentiatorius 96
licentiatus 122

ligatrix 41

linalia 85
locumtenens 65, 174
locumtenentia 65
Luciferanus patrz Luciferianus
Luciferianus 101
Luciferinus 102
lucrifactio 52
luctualis 77
lugubramen 72
luminositas 62
Lutheranismus 73
Lutheranus 73, 101
Lutherianicus 104-105
Lutherianus patrz Lutheranus
Lutherismus 73
lutherizare 136
Machometanus 101
Machometicola patrz Mahometicola
Machometicus 104-105
Machometista 46
Machometisticus 104
Machomita 50
Mahometicola 178
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Mahometinus 102
Mahumicola patrz Mahometicola
manarius 88
mandamentum 71
manerius patrz manarius
manipulare 82
manipularium 94
manipulatus 122
mansionalis 79
mansionaria 92
mansionariatus 56
manualitas 63
manualiter 131
manutangere 174
Mariale 81

martyreus 114
martyricus 105
maternalis 77-78
Mathumetista 46
maturista 44, 46
matutinale 81
matutinales 85
Maumeticola patrz Mahometicola
Maumetista 46
meritorie 130
metropolatus 56
metropolitanatus 56
metropolitanensis 120
metropolitaneus 113-114
milleartifex 174
millefluus 179
ministerialiter 131
ministeriatus 55-56, 58
ministralis 75
ministratura 60
minorissa 48

minorista 45

minorita 50
misericordialis 77
missagium 69

missale 81-83

missalis 76, 81-83
missare 52, 134
missarius 90
missaticus 105
missatio 52

mitigatrix 40

monachaliter 132
monachari 53, 122, 133
monachatio 52
monachatus 122
monachellus 125
monachia 67
monachicalis 78
monachice 132
monachismus 73
monachitas 62
monachizare 136
monasterialiter 132
monastericus 105
monasticalis 78
monasticulus 125
moniatus 57
monietas 62
monitorialis 76
monocularis 63, 77-78
monocularitas 63
monoculitas 63-64
monstrantia 67, 124
monstrantiola 124
monstrantiuncula 124
moralizare 136
mortilogium 184
motivitas 62, 64
mysticalis 77-78
neglectrix 40
neochristianus 184
neovacare 184
neutralista 46
neutralitas 62
nocturnalis 79
nolarium 95
nominatus 122
nominitatio 53
nonobstantia 170
normalitas 62
normatrix 39
normiter 132
nosalista 44-46
notariatus 55, 58
notator 34
notionalis 77
notista 44
novellator 34
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novicialis 75
noviciatus 57
nudipeditatio 53
oblagium 68
obligativus 109
obliquabilis 118, 162
oboedientiarius 25, 90
oboedientiola 125
oboedientiuncula 125
observantialis 77
Occamista 46
occasionabiliter 130
occasionalis 77
odibilitas 62

oditio 53

offerta 70
offertoriales 85
offertorialia patrz offertoriales
officialatus 55
officiale 81
officiarium 94
officiatio 52, 161
officiator 34
officiatus 122, 162
Olympicola 178
omissive 131
omissivus 109-110, 131
omnibenignitas 182
omnibenignus 182
omnibonitas 182
omnibonus 182
omnicausalis 182
omnifactivus 182
omnifactor 182
omnilinguis 182
omnimaiestas 182
omnipatrator 182
omniperfectus 182
omnisapiens 182
omnisapientia 183
omnisciens 182-183
omniscientia 182-183
omnivirtus 183
orationale 81
orationarius 87
ordinalis 79
ordinarialis 77-78
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ordinatorius 96-97
organifex 177
organista 44, 46
originosus 115
oritare 135
orthodoxicus 105
osculare 82
osculatorium 99
ostiaratus patrz ostiariatus
ostiariatus 56

ovare 51, 134

ovatio 51

pacificale 82
pacificalis 77-78, 82
paenitemen 72
paenitentiale 81
paenitentiare 134
paenitentiaria 92
paenitentiarius 89-90, 92, 152
paenitentionalis 77
paenitentionarius 90
paganeus 113-114
pagania 66

pallicula 124

papalis 63, 75
papalitas 63, 190
papare 134

papaticus 105
papatus 55

papismus 73

papissa 48

papista 46
parabolizare 136
parlatorium 96, 99
parlatorius 96
parochiagium 69
parochialia 86
parochialis 79, 86, 131, 148
parochialiter 131
parochianalis 78
parochiarius 89
parochiatus 122
parochiatus 57
participaliter 131-132
participative 131-132
parvificentia 66
paschatus 122
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passagium 69
passionale 81-82
passionarium 94
pastoralitas 63
pastorare 134
pastoratus 55
pastoreus 114
pastorissa 48
pastrix 39
paternales patrz patronales
paternoster 174
patinula 124
patriarchia 65
patrina 102
patrinus 102
patrocinatus 56
patronales 85
patronalia patrz patronales
peccabilis 62,118
peccabilitas 62
peccatifex 177
penetrabilitas 62
pentecostensis 120
peramabilis 170
perbenedictus 170
perductivus 109
peregrinagium 69
peregrinarius 90
perelectus 170
peremptivus 109
perfectificare 177
pergustatio 53
permissivitas 62, 64
permissivus 62, 64, 109
perorthodoxus 170
perpetuitare 135
personaticum 69
personatus 56
pertemptatio 170
petitare 135
petronales 85
phantasivus 110
pharisaice 132
pietantia 67, 89
pietantiaria 92
pietantiarius 89, 92
pistaria 92

plantamen 71

plasmatrix 40-41

plebalis 78

plebanalis 75

plebanatus 56

plebania 60, 65-66, 75, 86

plebanialis patrz plebanalis

plebaniatura 60

plebanus 56, 65, 75,79, 101-102, 142, 147, 151,
154

plebisanus 102

plenare 82

plenarium 94

plumbator 34

pluviale 82

pompizatio 53

pontificale 81-82

pontificalia 86

pontificare 51, 133

pontificari patrz pontificare

pontificatio 51

pontificialia patrz pontificalia

portaria 92

postaltare 167

postcommunialis 78

postcommunio 78, 167

posteriorista 45

postfestum 167

postillator 34

postprandialis 167

praeabbas 166

praebendabilis 119

praebendalis 77

praebendare 52,122, 134

praebendarius 89, 148, 154

praebendatio 52

praebendatus 122, 148

praebendicula 127

praebendula 127

praecella 166

praecentoria 65

praecentoriatus 56

praecentorissa 48

praecentrix 39, 42

praeceptoria 66

praeconceptio 166

praecursatrix 41
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praedestinatorius 96
praedicatissa 48
praedicatoria 66
praedicatura 60
praedivus 166
praefestum 151, 166
praefigurative 131
praefiguratrix 41
praeformosus 166
praegustatio 166
praeiussio 166
praelaticus 105
praelatiuncula 127
praelatura 60
praelibatorie 131
praelibatorius 96, 131
praemiabilis 118
praemiatorius 96
praenoscitare 135
praenotitia 166
praeordinator 36-37
praeparamentum 71
praeparative 131
praeparativum 110
praependium 68
praepositatus 57
praepositissa 48
praeposituralis 77
praesacer 166
praesanctus 166
praesentator 34, 41-42
praesentatrix 41-42
praesentialitas 63
praeservamen 71
praeservator 35, 37
praestimonia 66
praestimonialis 77
praestimonium 66, 68, 77
praesularis 77
praesuleus 113
praevelle 53, 166
praeventrix 41
praevidentor 36-37
praevigilia 166
praevisivus 109
praevolitio 53
praevovere 166
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precationale 81

precula 127
Premonstratensis 120
presbycida 178
presbycidium 178
presbytellus 125
presbyteragium 69
presbyterari 133
presbyterarium 95
presbyterculus 125
presbyterialiter 132
presbyteriari patrz presbyterari
presbytericida 178
presbytericidium 178
presbytericulus 125
primatia 56, 58, 66, 75
primatialis 75
primatiatus 55-56, 58
primaticus 105
priorissa 48, 57, 152
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superaggravatio 160
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Thomipeta 178
Thomista 46, 105
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triumphipotens 183
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vicesacristianus patrz vicesacristanus
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Leksyka religijno-koscielna w tacinie sredniowiecznej.
Neologizmy slowotworcze

Celem niniejszego opracowania, poswigconego neologizmom stowotwérczym od-
notowanym w leksyce ze sfery religijno-koscielnej w tacinie sredniowiecznej, jest przed-
stawienie, w jaki sposob we wskazanym stownictwie przejawialy sie wlasciwe dla taciny
mechanizmy tworzenia nowych wyrazéw. Analizie zostaly poddane relacje zachodzace
na plaszczyznie stfowotworczo-semantycznej miedzy wyodrebniong na potrzeby ba-
dania grupa lekseméw a okreslonymi typami proceséw stowotworczych, jak rowniez,
w ogolniejszym aspekcie, migdzy leksyka religijno-koscielng a reszta tacinskiego stow-
nictwa doby $redniowiecza, a takze stownictwem odziedziczonym ze starozytnosci.
Analiza zmierza do scharakteryzowania stownictwa religijno-ko$cielnego powstalego
w lacinie sredniowieczne;j.

Opracowanie skiada si¢ z czterech cze$ci. Pierwsza ma charakter wprowadzenia
metodologicznego. Przedstawiono w niej charakterystyke analizowanego materiatu
leksykalnego i kryteria jego wyboru (1.1.), uzasadniono podjecie pracy nad badanym
zagadnieniem i wskazano cel badawczy (1.2.), pokrdtce zaprezentowano status quaestio-
nis (1.3.) oraz strukture opracowania i metode prezentacji materiatu badawczego (1.4.).

Czes$¢ druga, majaca charakter wprowadzajacy i obejmujaca trzy rozdzialy, porusza
zagadnienia leksyki facinskiej w antyku chrzescijanskim i w §redniowieczu. Pierwszy
rozdziat (2.1.) poswiecono facinie starozytnych autoréw chrzescijaniskich. Oméwiono
w nim koncepcje ,laciny chrzescijanskiej”, zgodnie z ktorg lacina chrzescijan miata-
by stanowi¢ osobne zjawisko jezykowe (2.1.1.), a takze przedstawiono propozycje ka-
tegoryzacji stownictwa chrzescijaniskiego w lacinie starozytnej (2.1.2.) oraz procesy
jego wzbogacania (2.1.3.). Drugi rozdzial (2.2.) po$wiecono nowemu stownictwu w la-
cinie $redniowiecznej, zwlaszcza czynnikom decydujacym o przyroscie tego stownic-
twa i mechanizmom wykorzystywanym do jego tworzenia (2.2.1.-2.2.2.). Oméwiono
tu rowniez zagadnienie hapaksow i kreacji okazjonalnych (2.2.3.). W trzecim rozdziale
(2.3.), majacym charakter ogolniejszego zarysu, polozono nacisk na role sfery religijno-
-koscielnej w epoce $redniowiecza oraz zaprezentowano kryteria tematycznej selekeji
badanego materialtu jezykowego (2.3.1.), a ponadto przedstawiono problematyke zwig-
zang z analizg stfownictwa tematycznego i leksemow specjalistycznych (2.3.2.).

Trzon niniejszego opracowania stanowi cze$¢ trzecia, po$wiecona charaktery-
styce slowotworczo-semantycznej neologizméw stowotwodrczych ze sfery religijno-
-koscielnej po$wiadczonych w zrédtach SES PL, w duzej mierze znanych takze z faciny
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sredniowiecznej innych regionéw. Kolejne rozdzialty omawiaja formacje z sufiksami
(3.1.), formacje z prefiksami (3.2.) i formacje kompozycyjne (3.3.). W rozdziale 3.1. po
wprowadzeniu (3.1.1.) przedstawiono analize formacji nominalnych (3.1.2.), formacji
przystowkowych (3.1.3.) i formacji czasownikowych (3.1.4.). W rozdziale 3.2. po wpro-
wadzeniu (3.2.1.) zaprezentowano poszczegélne formacje z analizowanymi prefiksami
(3.2.2.-3.2.14.) - w wypadku kazdego z nich uwzgledniono wszystkie utworzone za jego
pomocg, a analizowane w niniejszym opracowaniu, kategorie gramatyczne. W rozdzia-
le 3.3. po wprowadzeniu (3.3.1.) oméwiono za$ jukstapozycje (3.3.2.) oraz zlozenia
wladciwe (3.3.3.), wérdd ktdrych znalazly sie ztozenia syntetyczne (3.3.3.1.), ztozenia
posesywne (3.3.3.2.) oraz zlozenia determinatywne (3.3.3.3.). Opis zakoniczono przy-
ktadami hybryd jezykowych (3.3.3.4.). Analize dopelniaja zestawienia frekwencyjno-
-dystrybucyjne analizowanych leksemdéw zamieszczone na koncu poszczegdlnych sek-
cji i rozdzialow.

Whioski wyplywajace z przeprowadzonych badan zostaly zawarte w podsumowaniu
(4.), po ktérym zamieszczono zestawienie bibliograficzne oraz indeksy.



SUMMARY

Religious and Ecclesiastical Lexis in Medieval Latin:
Word-Formation Neologisms

This study, concerning word-formation neologisms noted in religious and ecclesiastical
lexis of medieval Latin, asks how the mechanisms of word formation, appropriate to
Latin, are reflected in the indicated type of vocabulary. The analysis focuses on the re-
lationships occurring between groups of lexemes distinguished for the purposes of the
study and types of word-formation processes, and, in a more general aspect, between
religious and ecclesiastical lexis and the rest of medieval Latin vocabulary, as well as
vocabulary inherited from antiquity. The examination aims at indicating the qualities of
religious and ecclesiastical vocabulary created in Latin during the Middle Ages.

The study consists of four parts. The first one contains methodological remarks and
characterizes the lexical material chosen for the examination. It also discusses the crite-
ria adopted when selecting this material (1.1.). Moreover, it presents reasons for under-
taking research and the aim of the study (1.2.) as well as the state of research (1.3.) and
the structure of this book (1.4.).

The second part, which is of an introductory character and consists of three chap-
ters, is devoted to the Latin lexis as used in Christian antiquity and the Middle Ages.
Chapter 2.1. concentrates on ancient Latin of Christian texts. It discusses the concept
of Christian Latin and the factors that would allow to discern Latin of Christians as
a separate linguistic phenomenon (2.1.1.), presents proposals of categorizing Christian
vocabulary of ancient Latin (2.1.2.) as well as processes that determined the growth of
this vocabulary (2.1.3.). Chapter 2.2. is devoted to the new vocabulary in medieval Latin
and to the factors determining the growth of this lexis in the Middle Ages (2.2.1.-2.2.2.).
The attention is paid here also to hapaxes and occasional coinages (2.2.3.). Chapter 2.3.
characterizes the religious and ecclesiastical sphere of medieval Latin lexis, presents the
criteria used to select linguistic material for the analysis (2.3.1.) and discusses the issue
of thematic and specialized vocabulary (2.3.2.).

The core of this dissertation is formed by the part dedicated to the new medieval
Latin vocabulary of the religious and ecclesiastical sphere. The presentation is divided
into three chapters. Chapter 3.1. is dedicated to the formations with suffixes, chapter
3.2. to the formations with prefixes and chapter 3.3. to the products of composition.

Chapter 3.1., after an introduction (3.1.1.), first presents products of nominal forma-
tion (3.1.2.) and subsequently discusses adverbial (3.1.3.) and verbal (3.1.4.) formations.
In chapter 3.2., after an introduction (3.2.1.), formations with analysed prefixes are
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discussed (3.2.2.-3.2.14.), and in the case of each of them are taken into account all the
grammatical categories created with their help and analysed in this study. Chapter 3.3.,
after an introduction (3.3.1.), describes juxtapositions, respectively agglutinated for-
mations (3.3.2.), and proper compounds (3.3.3.), moreover, among the latter, synthetic
compounds (3.3.3.1.), possessive compounds (3.3.3.2.) and determinative compounds
(3.3.3.3.). Finally, hybrid formations are discussed (3.3.3.4.). The analysis is comple-
mented by frequency and distribution charts of analysed lexemes, provided at the end
of individual sections and chapters. The Conclusion (4.) is followed by bibliography set
and the indexes.



